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Abstract A R T I C L E I N F O 

In the era of globalization, any model of development requires effective 

communication between different sub-national and transnational levels. This 

article highlights the role of communication in development in the age of 

globalization this includes providing relevant information, providing 

opportunities for discussion and sharing of information and ideas. The main 

question of the article is what role does communication play in the development 

process in the age of globalization? The method of doing this article is 

descriptive and analytical. The data required for the article are collected from 

library sources and reliable scientific research articles. The results of the article 

show that communication should be provided appropriately for different parts of 

the society. Dialogue and discussion and regular communication with the 

community leadership in the communities and equally there should be regular 

communication between different departments and social organizations. To 

create the possibility of collective action and participation of community 

members in development projects. Communication is essential to ensure the 

participation of everyone in the community. Communication creates the 

collective action of participants in development in the age of globalization. In 

the era of globalization, a development strategy that uses communicative 

approaches can incorporate people's basic attitudes and traditional wisdom, help 

people to adapt their views and acquire new knowledge and skills, and convey 

new social messages to convey to the audience. 
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Extended Abstract 

 

Introduction 

From an international perspective, the 

Karabakh crisis holds special significance due 

to the involvement, influence, and 

interference of both regional and extra-

regional powers. Countries like Russia, 

Turkey, the United States, and the Zionist 

regime seek a presence and voice in various 

Caucasus matters related to the Nagorno-

Karabakh conflict. Brzezinski's theory 

positions the South Caucasus as the world's 

heart, attributed to its rich energy resources, 

geopolitical and geostrategic importance, and 

diverse mineral deposits. This status attracts 

both major and minor countries to engage in 

the region. Since 1993, the Nagorno-

Karabakh conflict has evolved into an 

international crisis, appearing multiple times 

in the Security Council and global 

organizations. During the Armenian forces' 

occupation of Nagorno-Karabakh, the United 

Nations Security Council passed four 

resolutions (822, 853, 874, and 884), with the 

latest in 1993 recognizing Karabakh as part of 

Azerbaijan's territory. All 15 permanent 

council members unanimously affirmed the 

Republic of Azerbaijan's legitimacy over the 

Karabakh conflict, emphasizing the need for 

its return to Baku. Among the 193 UN 

members, except for Armenia, no country 

recognizes Karabakh as Armenian territory. 

Post-incident, numerous efforts and plans 

have been proposed to establish lasting peace 

in the region. In 1994, with the assistance of 

the "Minsk" group (USA, Russia, and France), 

a ceasefire agreement was signed between 

Azerbaijan and Armenia. Unfortunately, these 

efforts yielded no substantial results, and the 

region's situation persisted in a state of 

ceasefire. 

 

Methodology 

The research method for this study will be 

analytical-descriptive, involving the 

collection of data from various sources. The 

analysis will focus on the economic impacts 

of the Nagorno-Karabakh conflict on Iran's 

economy and explore its effects on the 

country's security, considering aspects such as 

border facilities and the impact on regional 

relations. This research approach aims to 

identify the key economic and security factors 

within the context of the Nagorno-Karabakh 

conflict, providing recommendations for 

enhancing performance in addressing 

potential challenges. 

 

Results and Discussion  

In the Nagorno-Karabakh crisis, the Islamic 

Republic of Iran, sharing the largest border 

with the conflicting countries, faced 

significant losses while Russia, Turkey, and 

the borderless Zionist regime gained the most 

benefits. Domestically, cultural concerns and 

the impact of the Karabakh war on Iran's 

political atmosphere are evident. Influences 

from Iranian Armenians and support for 

Armenia heightened ethnic sensitivities, 

affecting Iran's foreign policy. Iran and 

Azerbaijan, both vital players in the region, 

share a 765 km common border and Caspian 

Sea coastal positions. Cultural, religious 

values, and historical tensions, including 

Azerbaijan's ties with Turkey, Israel, and the 

West, have kept Iran-Azerbaijan relations 

generally cool. Both nations fear escalating 

tensions, potentially pushing Yerevan and Tel 

Aviv towards closer cooperation. The rising 

tensions act as a catalyst, revealing how 

Tehran and Baku strategically leverage 

Armenia and Israel's roles post-Nagorno-

Karabakh crisis. Iran must consider Turkey's 

role, as heightened pressure on Azerbaijan 

may strengthen military ties with Turkey and 

Israel. Moreover, increased confrontation 

with Azerbaijan and Turkey might boost pan-

Turkish and pan-Azeri group activities in 

Azeri-inhabited areas. 

 

Conclusion 

The Nagorno-Karabakh conflict, extending 

beyond a local dispute between Azerbaijani 

and Armenian communities, has become a 

significant post-Cold War international 

challenge. Amid divergent global interests, 

including those of Europe, Russia, the U.S., 

Turkey, and Iran, finding a resolution remains 

elusive. While Iran and Russia ostensibly 

support peace, their preference for the status 

quo persists. The absence of a unified foreign 

stance, except for increased Turkish support 

for Azerbaijan, highlights the complexity. 
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Resolving the crisis, entangled with identity 

issues, proves challenging due to potential 

opposition from populations in Iran and 

Azerbaijan. International mediators could 

expedite resolution with aligned interests, 

ensuring security guarantees for Karabakh 

Armenians. In Iran's current geopolitical 

strain, focusing on tension reduction and trust-

building is vital. Iran faces unprecedented 

complexities at its northwestern borders, 

necessitating preventive measures against 

potential threats to national security, 

independence, and economic interests. 

Neglecting these alarming conditions risks 

irreparable losses, emphasizing the urgency of 

proactive measures. 
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 . رانیا لامرد، ،یواحد لامرد، دانشگاه آزاد اسلام ،یاسیعلوم س یدکتر یدانشجو -یبهمن ریزه
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 دهیچک مقاله اطلاعات

 

 

 39-63 صفحات: شماره

 
 و اسکنی برا خود دستگاه از

 خواندن

 استفاده نیآنلا صورت به مقاله
 دیکن

 

 :یدیکل هایواژه
 جان،یقفقاز، قره باغ، آذربا

 ..یمل تیامن ران،یارمنستان، ا

شور ینروابط ب شرا یها متکک صاد یطبر  ضع یو فرهنگ یاییجغرافیتی، امنی، اقت ست. اگرچه و عوامل در  ینا یتا
صر جهان ستخوش تغ یع ست بر روابط دو ک یریعوامل تأث ینا ییمبگو ینکهشود، اما امی ییرشدن د شور ندارد، در

ستن سا یجانو آذربا یرانا .ی شتراکات فرهنگ یدارا یهبه عنوان هم ستند. یمذهبیخی، تار ،یا روابط  وجود، ینبا ا ه
شور با چالش صدو ک ست.  یهای خا صلیروبرو بوده ا سأله قره باغ بترین چالشیکی از ا ست که در دو ها، م وده ا

سی  ست. این پژوهش با هدف برر شده ا صادی در این پژوهش به آن پرداخته  صادتبعسطح امنیتی و اقت و  یات اقت
مناقشه شده است که  انجام شده است. سؤال اصلی اینگونه مطرح رانیا یاسلام یمناقشه قره باغ بر جمهور یتیامن

صاد سلام یجمهور یتواند برارا می یتیامن-یقره باغ چگونه چه تبعات اقت شت یرانا یا شد؟ دا ها حاکی از یافتهه با
ست که تبعات و چالش سترهآن ا سلامی، تعارض در ها در این دو حوزه در گ ضع جمهوری ا و  ی انرژیمینهزی موا

سرائیل، در -روابط آذربایجان شور کا صادی این دو ک صوص روابط اقت ست و ایدئولوژی در خ سیا نار تقابل و ورود 
 حلیلی پرداخته است. ت-است. این پژوهش با استفاده از روش توصیفی
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 مقدمه

ستردهبا  ضا نیبر ا هیشدن ارتباطات میان جوامع مختلف و تک ترتوجه به گ عملاً بدون ارتباط  یالمللنیب یکنون ینکته که در ف
از مؤلفه یکی دیبا "ییجهان گرا"رسد توجه به مقوله به نظر می ،ندشوانزوا می یها دچار نوعهای مختلف کشوربا کشور یمنطق
صلیهای  ستیس نییتب ا شور یخارج ا شدک شم انداز یکی" .ها با جهان " هیالملل نظرمورد توجه در روابط بین یهای نظراز چ

دره گوندر فرانک، همچون آن یپردازانهیو نظر نیاشتاوالراز هر کس با نام امانوئل  شیاست که ب "ینظام جهان" هینظر ای "ییگرا
آن  رشیعدم پذ ایکه قبول  فیبه ضممع یقو هیرا هد ییجهان گرا نیوالرشممتا مانوئلا .اسممت وندیدر پسمممیر امین، جیوانی اربقی 
به  ییگراو نوواقع ییگراهایی چون واقعهیکه از نظر میاوریب ادیبه (. اگر 1384 ،رزادهیمشمم)کند می فیمنجر به باخت اسممت توصمم

 رییبه مقوله تغ گرید یسواز ند و اهرا نداشت یتوجه کاف یدولت و نظام جهان یریگسو به شکل کیکه از  دشومیتقاد ان لیدل نیا
تواند نقاط خلاء موجود در نظام تا چه حد می "ییجهان گرا"که  میابیدر میتوانند میاهبود توجهیالملل بدر نظام بین یو دگرگون

 یامر یخارج استیس حیصح شبردیپ یبرا یاز نظام جهان حیصح لیو تحل هی(. در واقع تجز1384رزاده، یالملل را پر کند)مشبین
 یالمللبین یادهیهای ناظر بر پدیسبرر شتریهماهنگ با ب ستا یتلاش یجهان استیس لیو تحل هیتجز" .رسدبه نظر می یضرور
در  یجهان سممتمیکه سمم دهدمی لیفرض تشممک نیرا ا لیتحل نیاسمماا ا .ردیگصممورت می سممنتیهای مرز دنیدرنورد یکه برا

 ی جدااست و لذا به عنوان مثال بررس یو فرهنگ یاقتصادی، نظامی، اسیبه هم وابسته س هایستمیسلسله خرده س کی رندهیبرگ
 (. 1384)دوئرتی، فالتزگراف، دست کم دشوار است  ،اگر نه محکوم به شکست یو اقتصاد یاسیتعامل س هایلگوا یجدا

ای ای دارای اهمیت ویژهای و فرامنطقهنطقههای مالمللی به دلیل حضمممور و نفوذ و دخالت قدرتبحران قره باغ از منظر بین
ای چون روسیه، ترکیه، آمریکا و رژیم صهیونیستی درباره بحران قره باغ خواهان حضور و اعمال نظر در های منطقهاست. کشور

شار انرژی، جایگاه داند. به دلیل وجود منابع سرمسائل مختلف قفقاز هستند. برژنسکی در نظریه خود، قفقاز جنوبی را قلب دنیا می
کند و این ژئوپلیتیکی و ژئواسمممتراتژیکی و معادن مختلفی که در قفقاز جنوبی وجود دارد این منطقه را به قلب جهان تعبیر می

به بحران بین 1993های بزرگ و کوچک در این منطقه شده است. مناقشه قره باغ از سال مسأله باعث حضور و بازیگری کشور
های ها مطرح شممده اسممت)هنگام اشممغال قره باغ به دسممت نیروالمللی بارهای بیندر شممورای امنیت و سممازمانالمللی تبدیل و 

ستان چهار قطعنامه  ست که آخرین 884و  874؛ 853؛ 822ارمن شده ا سازمان ملل در این ارتباط منعقد  شورای امنیت  سوی  ( از 
سال آن ضو دائم و دوره 15داند. هر میقره باغ را جزئی از خاک آذربایجان  1993ها در  شورا در اجماعی کامل به حقانیت ع ای 

عضممو ملل  193اند. از بین جمهوری آذربایجان بر سممر مناقشممه قره باغ رای داده و بر لزوم برگرداندن قره باغ با باکو تأکید کرده
های منطقه و ته است با این حال مواضع کشورمتحد غیر از ارمنستان هیچ کشوری تعلق قره باغ را به ارامنه را به رسمیت نشناخ

 (11/8/1399ای در این باره متفاوت است. )خالقی نژاد و کاکاوند فرامنطقه
های مختلفی ارائه شممده های متعددی انجام و طرحپس از این واقعه، برای برقراری صمملح دائمی و فراگیر در منطقه کوشممش

سال  ست. در  سک"به کمک گروه  1994ا ستان به )آ "مین سه( توافق نامه آتش بس میان آذربایجان و ارمن سیه و فران مریکا، رو
سید )منبری  ضاء ر ضعیت حاکم بر منطقه همچنان به 15ص  1396ام شت و و ( ولی هیچ یک نتیجه عینی و مورد انتظار را ندا

 صورت آتش بس ادامه یافت. 
 

 های منطقه قره باغ و مسأله روابط اقتصادی با کشور

ش شاهد ی، شورو یراتحاد جماه یاز زمان فروپا شن تر یکیقفقاز  شدن یناز خ ست، جایریدرگ ینتر یو حل ن که  ییها بوده ا
ستس یجهدر نت 1990در دهه  یقوم یتقاطع ستکاریا س یهای د سیو  شد. از آنجا یسازی قومیا  ها به طورکه دولت ییمنفجر 

ش اییرمنتظرهغ ستان و آذربا ولدمت یشورو یامپراتور یاز فروپا ستان، گرج شکل یجانشدند، ارمن شکلات همزمان  گیری با م
سر قره باغ با آم یهای ملو ظهور مجدد آرمان یتمل شه بر  سه منازعه در قفقاز، مناق شدند. در میان  شار مواجه  از  اییزهتحت ف

متضاد  یردهد و از نظر تفاسرا نشان می یتهو-ینسرزم یوندپ یالگو ینتر یچیدهو پ ینتر دهیچیپیی، و انحراف گرا یطلب یهتجز
مؤثر بوده است،  1994ماه مه  ازبس اگرچه آتش یارض یتسرنوشت، آشکار است. اصل تمام یینسرنوشت و حق تع یینبر حق تع
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شروع ادعا کرد که  تواناما می سب»به طور م ست یبندهو فر یفظرآور، وهم یتعادل یسکوت ن  (Menon et al, 1999: 11« )ا
س یقعم یقره باغ منبع یحق قانون سا ست. تقر یو اح شونت بالقوه ا سوء ظن، ترا و خ ش یباًاز  سال قبل از فروپا اتحاد  یدو 

ستسی، شورو یرجماه  یبرا رییزوباغ به کاتالقره یلدر منطقه و تبد یتیهای قومدر قبال تنش یمتناقض مقامات مرکز هاییا
کرد. احساسات  یفصورت توص ینبه ا توانمشترک را می هاییشگرا ینایجان، در ارمنستان و آذربا یکسان یاسیس هاییشگرا
ستقلال به عنوان تنها راه درک شده برا ییبه سمت جدا یقو یزهها، که منجر به انگآن یمسکو ضد حفاظت از منافع خود  یو ا
 شد. 

ستان ستان به پا یجانآذربا ینبا توافق آتش بس ب 1994که در ماه می یجنگ قره باغ کوه س یانو ارمن صاد یرتأثید، ر  یاقت
 یامر ناش ینروبرو بود. ا یدردناک یاستقلال خود با بحران اقتصاد ینهای آغازدر سال یجانبر دو طرف داشت. آذربا یقابل توجه

از  یها ناشکشور یرو محدود آن با سا یفضع یو روابط اقتصاد یشورو یهای پس از فروپاشبا کشور یروابط اقتصاد یفاز تضع
از جنگ بود. در طول جنگ حدود  یناش یهای اقتصادیبآسی، رکود اقتصاد یاصل یلبود. اما دل یدولت شورو یمحاصره اقتصاد

ستا 900 شد، ب یجانآذربا یرو شدند و ب یجانیآذربا 20000از  یشغارت  شته  مجروح و از کارافتاده  یجانیآذربا 50000 از یشک
کرد  یجادپذیری را ایبآس یتاشغال شد که وضع یارمن هاییروتوسط ن یجاندرصد از خاک آذربا 20جنگ  یانشدند. در پا یدائم
 ,LAZAROFFیافت) یشافزا %1800تورم به  1994کشممور را در معرض خطر قرار داد. در سممال  یو اقتصمماد یمال یتو امن

در  یناخالص داخل یدکاهش تول .یافتکاهش  %60حدود  یناخالص داخل یدکل تول 1994-1989های سمممال یو ط ( 2023:2
  .یافتدرصد کاهش  60درصد و صنعت حدود  43حدود  یبخش کشاورز

 85باشگاه و  368ی، شش تئاتر دولتی، و موسسه پزشک یمارستانب 700استان،  830شهرک،  12جنگ، شش شهر،  یجهدر نت
از جمله تصرفات بزرگ دام غارت شد. در طول جنگ و یره، و غ یکشاورزی، شد. شش هزار بنگاه صنعت یرانو یقیسمدرسه مو

ستان ن س یعمداً به منابع آب یزپس از آن، ارمن ساند یبآ متر مربع آب آلوده وارد رودخانه ارا  یونمیل 2.1روزانه  یبترت ینبه ا .ر
 یدرصد از کل مساحت جنگل 25هزار هکتار جنگل ) 280 ینرود. ارمنستان همچنمی یجانشود که از خاک ارمنستان به آذربامی

را تصمممرف کرد. ارمنسمممتان با  یموانمس و آنتی، سمممرب و رویت، کرومیوه، مانند طلا، ج یمنابع معدن یغن یر( و ذخایجانآذربا
چه اینکه شده است.  یلتبد یرآهنیو غ یاببها، کمفلزات گران یشرواز صادرکنندگان پ یکیکند که به ادعا می یرذخا یناستفاده از ا

شوره فوق،  شغال یدلوسو یطلا یرذخا یقتنها از طرک سالانه  یجانکلباجار آذربا یکه در منطقه ا ست،  شده ا تن طلا  13واقع 
ستا میکند. می ریافتد صاد یانز یلبه دلتوان گفت که در همین را شغال یاقت سه تعط 7000به  یکنزدی، در مناطق ا س  یلمؤ

 یددرصد تول 34گوشت و  یددرصد تول 18ینی، زم یبدرصد رشد س 46یکور، ل یددرصد تول 41درصد درآمد غلات،  24شدند که 
 یهکتار از اراض 120 یجهرفت. در نت یناز ب یزن یدر منطقه قره باغ کوهستان یاریآب یستمدر طول جنگ، س یجاناقتصاد آذربا یرش

 یکاز  یشخارج شممد. در مجموع ب یها و عملاً از چرخه اقتصممادر یاریبدون آب یاشممغال یخارج از اراضمم یجانرباپنج منطقه آذ
هکتار باغ انگور و باغ از گردش  600هزار و  34و  یآب ینهکتار زم 700هزار و  127شممامل  یکشمماورز یهکتار از اراضمم یونمیل

ست.  شده و رو به زوال ا صاد (Chulov, 2023:2) خارج  سارت اقت سازمان ملل، کل خ ساا گزارش   یاردمیل 53.5حدود  یبر ا
 دلار برآورد شده است. 

با اسممتفاده  یجانآذربا .یدفائق آ یتوانسممت بر بحران اقتصمماد یجان، آذربا90در دهه  یاقتصمماد یهای منفچالش ینبا وجود ا
صاد یاز منابع نفت ینهبه سال  یخود رونق اقت شور 2006را تجربه کرد و در  شد تول ینشد که بالاتر یلتبد یبه ک ناخالص  یدر

شت. کاهش قابل توجه تول 34.5را در جهان با  یداخل صد دا سال یناخالص داخل یددر شد در طول  صد 73های جنگ با ر  یدر
ادامه  یناخالص داخل یدرشد تول یسطح بالا ین، ا2000شد. در دهه  یگزینجا 2000و  1995های سال ینب یناخالص داخل یدتول

سال  یافت سطح تول2014و در  سال  25 یناخالص داخل ید،  س 1995برابر  صاد ب الانهبود. میانگین  شد اقت های سال ینسطح ر
شد تول 11حدود  2015تا  2000 ست. همزمان با ر صد بوده ا صاد یایجغرافی، ناخالص داخل یددر نه تنها  یجانآذربا یروابط اقت
شده  اامض یهای نفتقرارداد یلبه دل .یردگدر بر می یزرا ن یکاو آمر یااروپا، آس یههای اتحادبلکه کشوری، روهای پس از شوکشور

های هنوز کشور یاصل یتجار یشرکایرنفتی، شد. در بخش غ یجانآذربا یاصل یتجار یکاروپا شر یهاتحادیی، های اروپابا کشور
 1995از سممال  یشممتربرابر ب 24که  یددلار رسمم یاردمیل 31به  2014در سممال  یتجار یهسممتند. گردش مال یپس از شممورو
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اقتصاد منطقه  ینرا به قدرتمندتر یجاناقتصاد آذرباگ، پس از جن یرچشمگ یاقتصاد یشرفتپ ینا .( Edelstein, 2021:2)است
 کرد.  یلتبد یقفقاز جنوب

با  یخارج یاز نظر روابط اقتصاد یمشابه یهای اقتصادبا چالشارمنستان ی، شورو یرپس از انحلال اتحاد جماهبا این حال، 
سا یشورو یهای پس از فروپاشکشور  یشورو یراتحاد جماه یشده مرکز یزیراقتصاد برنامه یهای متاثر از فروپاشکشور یرو 

 یبر اساا ادعا یجانآذربا هیرا عل یرقانونیاستقلال، ارمنستان جنگ غ یههای اولدر سال یمواجه بود. با وجود مشکلات اقتصاد
ض ض یار شغال ارا ستان آن را  یجانآذربا یخود در منطقه قره باغ آغاز کرد. ا  یروان یایمزاداند، در جنگ می یروزیپ یککه ارمن

 یو اقتصاد یمشکلات اجتماع ینبدتر انشده است. برعکس، ارمنستان ب یحرکت منجر به رونق اقتصاد ینبه همراه داشت. اما ا
تورم  .یافتکاهش  1990درصد از سطح خود در سال  47ارمنستان به  یناخالص داخل ید، تول1993در منطقه مواجه بود. تا سال 

سال  صد افزا 5000به  1994در  سبت جمع .یافت یشدر سال  20کردند از حدود می یخط فقر زندگ یرکه ز یارمن یتن صد در  در
داشت  یادیز یحساب جار یپس از جنگ، ارمنستان همچنان کسر یحت .یافت یشافزا 1996درصد در سال  55به حدود  1988

 یاسمتسمیجان، با آذربا یسمهاسمت. در مقا یافته یشبه شمدت افزا یزدرآمد ن یداشمت. نابرابر یخارج یبده یو مقدار قابل توجه
اشغال، ارمنستان خود را در محاصره قرار داد که پس از بستن  ینا یجهضربه را به اقتصاد خود زد. در نت ینارمنستان بدتر یتهاجم

 یادو ارمنسممتان ز یرانا یمبادلات تجار ینکهآن را مختل کرد. با توجه به ا یخارج یروابط اقتصممادیه، و ترک یجانهای آذربامرز
محاصره اقتصاد ارمنستان را  یناکند، می صادر یهگرجستان به اروپا و روس یقمحصولات خود را از طر یشترو ارمنستان ب یستن

 یقابل توجه یرتأث 2008و گرجستان در سال  یهروسین، کند. بنابرامی یرپذ یبگرجستان آس یو اقتصاد یاسیس یثبات یدر برابر ب
شت. به دل ستان گذا صاد ارمن س یلبر اقت شدن موقت مرز رو سته  ستان حدود  یهب ستان، ارمن ون دلار از یمیل 700تا  600و گرج

 یفضممع یلهمراه با پتانسمم یاقتصمماد یتعداد کم شممرکا ینمواجه شممد. ا یندرات خود را از دسممت داد و با کمبود گندم و بنزصمما
شوری، صادرات سانات ک ستان را در برابر نو صاد ارمن شراقت س یکهای  ست یجه، کند. در نتمی یرپذ یبآ که  ی، زمان1998در آگو

 یگرچالش د .یدد یبمحصولاتش آس یبرا یهروس یکاهش تقاضا از سو یلبه دل یزارمنستان ندید، را درنور یهبحران اقتصاد روس
کشور یربه سا یشترمنجر به مهاجرت ب 1990فقر در دهه  یو سطح بالا یاقتصاد یینبود. عملکرد پا یتارمنستان مهاجرت جمع

تصاحب کرد، نتوانست به  یجانرا از آذربا یاقتصاد عظیمارمنستان منابع  ینکها یرغمرا به نصف کاهش داد. عل یتها شد که جمع
صاد شد اقت سد. بالاتر یجانکه آذربا ییبالا یر ستقلال  یناخالص داخل یدسطح تول ینتجربه کرده بود بر ستان پس از ا  11.7ارمن

  .است یجانبود که چهار برابر کمتر از آذربا 2008دلار در سال  یاردمیل
ستس ستان همچن یهای تهاجمیا شور از پروژه ینمنجر به حذف ا یندولت ارمن شد که براهای حمل و نقل منطقهک  یای 
حمل و نقل نفت و  یبرا یتیکشور ترانز یکشدن به  یلبود. ارمنستان با از دست دادن فرصت تبد یدمف یاربس یههای همساکشور

خود را در معرض  یندهآ یاجتماع-یتوسممعه اقتصممادین، چ یشممنهادیپ "بندکمر یکراه  یک"در طرح  یتو عضممو یجانگاز آذربا
ستگخطر قرار می سیس یدهد و واب صاد یا ساا به نظر میدهد. می یشخود را افزا یو اقت سد کهبراین ا شه قره باغ ه ر  یچمناق

س یبرا یتیمز شت. در عوض، پتان ستان ندا صاد یلارمن ستان را کاهش داد. عل یاقت  یمنف یرتأث یریکه درگ یتواقع ینا یرغمارمن
 نبوده است.  یجانبه آذربا یهای اشغالینبر ارمنستان داشته است، دولت حاکم حاضر به بازگرداندن سرزم
را به  یدر منطقه، تعادل نظام یدر دو دهه گذشممته، غلبه اقتصممادهمانطور که در سممطور پیش آوردیم برخلاف ارمنسممتان، 

س یجانآذربا صاد هاییبدر کنار آ ش یاقت شغال هایینسرزم یریگبازپس یآن را برا ییداد و توانا ییرتغها، یریز درگا ینا از  یا
دلار  یاردمیل 4.8داده و به  یشخود را حداقل ده برابر در دهه گذشمممته افزا یهای نظامینههز یجانداد. آذربا یشجنگ افزا یقطر

سال  ست، در حال 2015در  سانده ا شاهد افزا یر ستان تنها  ست که  یونمیل 447به  یسه برابر یشکه ارمن برابر  12دلار بوده ا
های یستمو س T90از جمله صد تانک  یهروس ینظام یزاتدلار تجه یاردمیل 4 یجان، آذربا2010است. از سال  یجانکمتر از آذربا

 یلرا از اسممرائ یهای موشممکها و سممامانهمانند پهپاد یشممرفتهپ یحاتتسممل ینهمچن یجانکرده اسممت. آذربا یداریخر ییضممد هوا
در جنگ چهار  یجانآذربا ینظام یتوانمند .(Edelstein, 2021:2) امضممما کرد ینظام یقرارداد همکار یهکرد و با ترک یداریخر

شان داد. نبرد 2016 یلروزه در آور شد ادامه  یلآور 5شد و تا  غازآ یلآور 2ها از خود را ن ضا  سکو ام که توافقنامه آتش بس در م
ارتفاع مهم در خط مقدم با ارمنسممتان را  ینو چند یاشممغال هاییناز سممرزم ییهابخش یجانآذربایل، جنگ آور یجهداشممت. در نت
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شک یمانا یرامهم بود ز یاز نظر روان یجانآذربا یروزیپس گرفت. پ ستان ت ستان را از ب هشد یلبه ارتش ارمن  ینتوسط دولت ارمن
 برد. 

های و فرصت یاقتصاد یلبرد و پتانس ینرا از ب یمنطقه قفقاز جنوب یکپارچگیمناقشه قره باغ رسد که ی، به نظر میبه طور کل
منجر به  یریدرگ .یافتبود، به شدت کاهش  یجرا یکه در زمان حکومت شورو یها را کاهش داد. روابط تجارکشور یهمکار

های و فرصت یعیکه مملو از منابع طب یطقه اشغالشد. کل من مو احاطه شده و کاهش رفاه مرد یدر مناطق اشغال یدکاهش تول
ینههز یلاز هر دو طرف به دل یادیز یمنجر به از دست رفتن منابع مال ینهمچن یریبلااستفاده مانده است. درگ یبااست تقر یدتول

منطقه  یرونق اقتصاد یتتقو رایای بهای منطقهو پروژه یتوسعه اقتصاد یمنابع برا ینتوان از اشد. در عوض می یهای نظام
دهند  یشرا بر هر دو طرف افزا یاسیدهد تا فشار سفرصت می یگانگانشکل گرفته است به ب یریکه درگ یتیاستفاده کرد. وضع

حل مناقشه و شکست دولت ارمنستان  یاروپا برا یو همکار یتهای ناموفق سازمان امنها را به خودشان وابسته کنند. تلاشو آن
و مناطق اطراف آن، روند  یمسلح از قره باغ کوهستان هاییروسازمان ملل در مورد خروج ن یتامن یر قطعنامه شوراچها جرایدر ا

و ارمنستان  یجانآذربا ینحال، مذاکرات صلح ب ینبا ا .کرده استهای منطقه را بدتر کرده و اقتصاد ملت یحل و فصل را طولان
  .است همم یارمنطقه بس ییتوسعه و شکوفا یبرا

 

 سازی محدود در قره باغدولت-ملت

، که "است ینقطعه زم یکمربوط به  یریسطح، درگ ینتریدر اساس" ،کنندمیاشاره برخی از پژوهشگرن همانطور که قره باغ 
بازگشت به  یخیهای تاربا ادعا یکنون یریدرگ یندانند و بنابرامی یخیبه عنوان میراث تار"آن را  یجانمردم ارمنستان و آذربا

پس از  یجاندوره استقلال ارمنستان و آذرباو  در قرن نوزدهم یجانو آذربا یارمن یهای ملجنبش یزشتوسعه: خ یزهای متمادوره
بر  یری(. درگAbasov, 2006:104. )"مرتبط است 1980در دهه  یمل یتو ظهور قاطع یکیبلشو یماتاول و تصم یجنگ جهان

های گذشته و حال از ادعا یچیدهپ یالگو یکتواند به عنوان میو آشکار شد،  یشورو یراتحاد جماه یفروپاش یسر قره باغ که در پ
سازی در دو کشور سازی و دولتملت هاییندمطرح شده است که فرآ یخیها عمدتاً در اصطلاح تارادعا ینشود. ا یتلق ینبر سرزم

 یتاکثری، بنا شده است که هر گروه قوم یندههای متقابل فزاادعا یسر یک یبر رو یریدرگیب، ترت یناست. به ا کردهرا محدود 
ها ادعا ینبه ا یقدرت دلبستگ»کند که ( استدلال می1999) یگمورد مناقشه بودند. هرز ینسرزم یحق انحصار یمدعیت، اقل یا

ادعا ییدرا در تأ یممتاز یگاهجای، و هم ناراض یاست، که در آن، هم متفکران رسم زیقفقا یکننده فرهنگ خاص شورومنعکس
 (. Herzig, 1999:59« )معاصر قائل بودند ینیو سرزم یاسیهای س
های یزهمحققان تلاش کردند تا انگید، درجه شدت و استقامت خود رس ینبه بالاتر یریکه درگ ی، زمان1990اول دهه  یمهدر ن

توسط آن یها و دستکارها و ترکیارمن ینب یخصومت قومیحیان، مسلمانان و مس ینب یاز خصومت مذهب یرا با عبارات ینطرف
استقلال بوده است که به عنوان  یمبارزه برا یک یریطرف، درگ یکقره باغ از  هایمنیار یبرا یخارج هاییرودهند. ن یحها توض

 یتاثبات هو یکه در تلاش برا ایتهیافو در داخل کشور تازه استقلال  یخارج از ساختار شورو یژهوها، بهآن یتتنها ضامن امن
 ییندانند که در آن حق تعخود می یخیاز قلمرو تار بخشیها قره باغ را یارمن یالمللعرصه بین .دشومی یخود است، تلق یمل

 تواندکه از دست دادن قره باغ می ترسندمی های( مشاهده کرده است که ارمن1994هانتر )ین، حفظ شود. بنابرا یدها باسرنوشت آن
 ,Hunter)شود  "در منطقه نستانارم یتیراندن جمع یهبه حاش"دهد و ممکن است منجر به  ییرتغ یجانرا به نفع آذربا یتوازن قوم

 یارض یتو تمام یتمجدد و حفظ اصول احترام به حاکم یدمنطقه تنها با تاک یتامنیجان، آذربا یبرایگر، د یاز سو .( 1994:102
 یبراین، باشد. علاوه بر ا یجانآذربا یهتجز یبرا یقره باغ آغاز ییترسند که جداها مییجانیاست. آذربا ینها قابل تضمکشور
های ادعاچه اینکه و ارمنستان است.  یجانآذربا ییادعا یارض یادعا ینت، بلکه بیسن مسأله تنهاقره باغ  ینب یریدرگ یجانآذربا
 یارمنستان در راستا یهای باستانینبزرگ با هدف تسلط بر سرزم یتوان در چارچوب پروژه ارمنه باغ را میارامنه در قر یارض
یجان، مناطق گرجستان، آذربا یارمنستان و برخ یارمنستان بزرگ در خاک کنون یلکرد. طرح تشک یرتفس یهروس یتیکژئوپل یکردرو
 یاصل یتاولویه، در چارچوب روس یژهدر منطقه و به و یهپس از حضور روس یژهها ارائه شد که به واشناکتوسط د یهو ترک یرانا
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 یدسترس یبرا یگذرگاه راهبرد یجاددر قفقاز و ا یرانو ا یه)برخورد با نفوذ ترک یتیکیژئوپل هاییکردبوده است. رو یفعالان ارمن
به نام  ی( دولتدیکنند: در قرن اول )میلامی یهگونه توج ینها مشکل را اها. آنآن یکاستراتژ هاییت( و حمایرینهای شبه آب

گرجستان و  یرسد که اختلافات مرزبه نظر می ینشده باشد. بنابرا یااح یدهای مذکور وجود داشته و باینارمنستان در سرزم
تحقق  یبرا یهمگیجان، اط آذربانق یرو اشغال سا نو پروژه الحاق قره باغ به ارمنستا یهارمنستان، روابط خصمانه ارمنستان با ترک

 یرتحق یشناسروان یدر بستر نوع یخارمنستان در طول تار یتیکژئوپلیگر، پروژه ارمنستان بزرگ انجام شده است. به عبارت د
را تحقق  ینیسرزم یتهای هوتا آرمان کندتلاش می یجهو در نت گیردشکل می یرامونیپ هاییندر مقابل سرزم ینیسرزم-یمل

 بخشد. 
کوه آرارات  ینجاپسرم، ا یا» :یعنیبا قدرت شکل گرفته است،  هایارمن ینب یو مقاومت یحماس یاتادب یراستا، نوع یندر ا

 یدیاگر به قدرت رس .یستاست که قابل تصور ن یعاز حد وس یشهاست. قلمرو شما باز خاک تو که در اشغال ترک یاست، بخش
 یکیبا ارمنستان  یجاندر آذربا یحماس یاتادب ینچن یگاهجا یگرد یاز سو .( Kalpakian et al, 2011:292 )«یآزادش کن یدبا

با  "کنممن هرگز قره باغ را فراموش نمی"است که به مفهوم  یحماس یاثر ادب یکای از نمونه Karabakh Shikastasiاست. 
 یحاو یحماس یاتادب یندهد. امی قرار یرترک را تحت تأث یرغ یحت اشاره دارد که قلب هر شنونده ینیسرزم -یکسان ایینهزم

های یشهبدانند که در آن ر "موعود ینسرزم"کند تا قره باغ را ها را وادار مییجانیها و آذربایاست که ارمن یچنان احساسات ارض
 کنند. خود را جستجو می یخیتار

 یتدهد، مشکل عدم مشروعقرار می یرتحت تأث یدو ملت را به طور جد یهای ارضکه اختلافات و ادعا یاز موارد یگرد یکی
های دولتمرزی، شورو یربود. در اتحاد جماه یشورو یرمسائل در اتحاد جماه یناز مشکل سازتر یکی ینها است. او ابهام در مرز

ها بود. در واقع مشکل روا یاسیس-یشد و فقط بر اساا ملاحظات ملمی یینهمگن تع یهای قومیژگیها بدون توجه به و
در کنار ارمنستان قرار دارد، با  یاییکه قره باغ از نظر جغراف یکه در حال یردگموضوع نشأت می ینهای قره باغ از امرز یتمشروع

ست و ا یننش یجانیکند که کاملاً آذرباصدق می یزدر مورد نخجوان ن ضعمو یناز ارمنستان جدا شده است. هم یکنوار بار یک
 یتشناختن هو یتبه رسم یقره باغ به معنا یشناختن خودمختار یتبه رسمین، جدا شده است. همچن یجانارمنستان کاملاً از آذربا

  .تر کرده استرا مبهم یتجدا شده است که خود وضع ینیسرزم
شده است.  یلدو ملت تبد ینب یو اعتبار یمشکل کاملاً مل یکاختلاف، مسأله قره باغ به  یاییو جغراف یکسان یتماه یلبه دل

است که نشان  یجانینام آذربا یککنند که قره باغ دانند و ادعا میمکمل کشور می ینها قره باغ را سرزمیجانیطرف آذربا یکاز 
 یهوران اولاز د ینسرزم ینقره باغ هستند و معتقدند که ا یتمالک یارامنه مدعیگر، د جانب ازدهنده تعلق آن به ترک هاست. 

(. 1389:72یان، احمد یراست )ام یهای ارمنهمواره در سکونت ارامنه بوده و جزء مکمل کوه« آرتساخ» یخیبا نام تار یحیتمس
 ینا یرندبگ یمتصم یردرگ یگرانرسد که اگر بازقره باغ، به نظر می رددر مو یتیکیمفروضات ژئوپل ینا یتبا توجه به ماهین، بنابرا

ها دچار مشکلات یبه بهانه جنگ، ارمن یراهایی روبرو خواهد شد، زحل کنند، دولت ارمنستان با چالش یجانبحران را به نفع آذربا
لازم به ذکر است که در ارمنستان هرگونه انعطاف در مسأله قره باغ به عنوان یره. و غ یکاریاند. بحران، فساد، بشده یاقتصاد

کامل خود به ارمنستان  یوستنپ یاشرط صلح را استقلال  2001 یلآور 28مجلس در  ینشود. بنابرامی یتلقبزرگ به ارامنه  یانتخ
 یزن یسیانو سرک یانکودتا توسط کوچار یقاز طر یاندولت پطروس یسرنگون یدانست. حت یالمللشناختن بین یتبر اساا به رسم

 یاردر ارمنستان مواضع بس یهای بعددولتیل، دل ینشود. به هممی یهتوج یاناساا حل مسأله قره باغ توسط پطروس ینبر ا
منع شده اغقره ب یرامونیمناطق پ یبرا "یهای اشغالینسرزم"از استفاده از اصطلاح  یها حتاتخاذ کردند. آن ینهزم یندر ا یسخت

 ها همراه خواهد بود. آن یبرا یمنف یاسیس هاییامداصطلاح با پ یناند. استفاده از ا
اقوام و ملل ساکن  یاسیس یایجغراف یدر ارتباط با مهندس یدقره باغ را با یتیکبحران ژئوپل یفرهنگ-یاییاساساً عوامل جغراف

است  ینا یکرد. نکته اصل یبررس یهروس یتیکیهای ژئوپلو راهبرد یونالیستیدر چارچوب ملاحظات ناس یشورو یردر اتحاد جماه
 یجهکردند. نت یگزینجا یستازه تأس یاسیو س یهای ادارها را در واحدهم جدا کردند و آن زمردم مختلف را ا یکه رهبران شورو

های مختلف وجود دارند. در است که در حال حاضر در کشور یهای قومها، گروهخطرناک از ملت یبیترک «یتمل یمهندس» ینا
های در مرز یچیدگیو پ یمصنوع یتماه یجهو در نت ماقوا ییدهد که جابجادر قفقاز نشان می یدهای جدیبه جمهور یواقع نگاه
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 یتیکیژئوپل-یاسیس یتواند به فضاموضوع می ینبحران بالقوه در منطقه است و ا یهایی براسرنخ یاسیو س یفرهنگ-یاجتماع
و  یاسیس -یاییاست که در چارچوب ساختار جغراف یمناطق یناز مهم تر یکیراستا، قره باغ  ینبرساند. ثبات منطقه در ا یبآس
قره باغ قابل مشاهده  یتیکبحران ژئوپل یطآن در شرا یجرا تجربه کرده است و اکنون نتا یتیجمع ییجابجا یها نوعروا یادار

س از تسلط روااست که قره باغ پ ینا یقتانجام شده است. حق یهروس یتیکبا توجه به ملاحظات ژئوپل ییجابجا یناست. البته ا
جوامع به عنوان  ینمنطقه مستقر کرد تا از ا ینرا در ا یهای مختلفگروه یهمواجه شده است. روس یو قوم یاسیها با حوادث تلخ س

 یارمن یتافزودن جمع بااند تا رو همواره تلاش کرده یندارد. از ا یادیز یتاهم یهروس یخود استفاده کند. قفقاز برا ینظام یگاهپا
است. بر اساا  یهروس یبرا یبزرگ یازامت یارمن یحیتمس یرادهند، ز یانمنطقه پا یندر ا یرانیانها و امنطقه به حضور ترک ینبه ا

ین، را در منطقه حفظ کنند. بنابرا یهارامنه ممکن است به طور بالقوه بتوانند منافع روسی، و در خصوص اختلافات مذهب یکردرو ینا
 .(Hurç, 2022:7) کندها در قفقاز هموار میحضور روا یباغ، راه را براقره یحیمس یترامنه به جمعا یدهای جدگروه یوستنپ

دادند، اما سپس می یلهای مسلمان تشکآن را ترک یتجمع یتها به منطقه قره باغ اکثراست که با ورود روا یادآوریلازم به 
 شدند.  دیلتب یحیهای مسیبه ارمن

 هایجانیها و آذربایارمن ینب یقوم-یاختلافات مذهب

در  هایرمتغ ینفرهنگ از مؤثرتر یراخواهد بود، ز تریقو عم یدترهسممتند شممد یتضمماد فرهنگ یکه دارا یعارضممات میان جوامعت
س سی، تعاملات  صاد یاجتماعیا صر مختلفملت یو اقت ست و از عنا سم ملت یها ا شترک تاراز جمله مرا سوم م  یخیها، آداب و ر

ها دارد. های مختلف و تعامل آنیدهها از پددر درک ملت یمهم یراتها تأثآن از یکزبان و مذهب که هر  .تشممده اسمم یلتشممک
ساز  ینهتواند زممی ینداشته باشد و همچن یای و جهاندر درک مشترک تعاملات منطقه یتواند نقش مهممی یاشتراکات فرهنگ
است که منازعات  یریمتغ یاست. تضاد فرهنگ هاملت ینب یاساس لافاتنشانگر اخت یهای فرهنگحال، تضاد ینتوافق باشد. با ا

تضاد یهستند که دارا یجوامع معدودیخ، در طول تار یکند. حتمی یلحل تبد یرقابلغ یو در موارد یدهای شدساده را به بحران
 داشته باشند.  یزمسالمت آم یاند در کنار هم زندگبوده و توانسته یهای فرهنگ

 یتیهای هواست. در واقع تفاوت یو قوم یهای مذهبیریدرگ یجهملت، بحران قره باغ نت های اختلاف دوبا توجه به شاخص
 یبزرگ( و هم در جهان ترک یااها هم در جهان اسلام )در مقیجانیاست. آذربا یقعم یاربس یو ارمن یجانیآذربا یو قوم یمذهب

با مق ما مهمتر( منا یاازبان ) ند که نمیمی یزرگها خود را ملت بدارند. آن فعیمحدود ا ها توان آن را کوچک کرد. اکثر آندان
 یدارند. از سممو اییژهو یگاهجا یزن یهکه در جهان ترک یدارند، در حال اییژهو یگاهرو در جهان اسمملام جا ینهسممتند و از ا یعهشمم

را دارند. اما  یگاهجا ینهمیحی، میان جهان گسممترده مسمم درخاص خود )ارتدوکس بودن(  یمذهب یتهو یلبه دل یزارامنه نیگر، د
)در میان مسمملمانان( و  یرمسممیحیغ هاییطدر مح یزندگ یلاسممت که ارامنه به دل ینا کندتر میموضممع را خاص ینکه ا یزیچ

شتجربه انواع تنش شدن و فروپا صره  ساا محا دارند.  راکوچک  یقوم-یگروه مذهب یکشدن به عنوان  یها و اختلافات، اح
(Abasov & Khachatrian, 2006:92)ضوعات مذهب و قوم یلدل ینو احتمالاً به هم ست که مو در  یدهپد یکبه عنوان  یتا

 (. Hurç, 2022:28شده است ) یتلق یارمن یختار
 ینکند. اها مواجه میو اختلافات ملت یهای مذهبیری(، درگیانها )ادجهان را با چالش برخورد تمدنیگران، د یتانکار هو

 ازبا نفرت و انزجار  یخیها پر از خاطرات تارها کاملاً مشهود است. در واقع ملتیجانیها و آذربایارمن یخیمشکل در خاطرات تار
ش یگرید سل ک سأله ن ستند. در مورد م ساز یه  یوجود دارد. هر دو ملت معتقدند که قربان یزچند نکته بحث برانگ یقوم یو پاک

ستس شیا ستیهای فا شغال  یجاناند. آذربابل بودهطرف مقا ی ض 20بر ا صد ارا ستان و آوارگ یدر سط ارمن  یونمیل یک یخود تو
اختلافات  ینکشممور در چارچوب ا ینا یو حقوق ارضمم یکند و معتقد اسممت که اعتبار ملمی یدمسممتقر در قره باغ تاک یجانیآذربا
های یریدرگیه، هایی از خاک خود به ارمنستان توسط روسبخش یوستنپ یجانمردم آذربا یناست. همچن یدهکاملاً لطمه د یقوم
سال  ینخون ستان با روس 1905در  سال  یجانآذربا یهعل یهو اتحاد ارمن از خاطرات  یبخش هاینکنند و ارا فراموش نمی 1918در 

خصمانه یاربس یدگاهند، ددانمی یرا به عنوان نسل کش 1915است. در جبهه مقابل، چون ارامنه اتفاقات سال  یخیتار یندناخوشا
سبت به مردم ترک شکل ا یهای ن ست که ارمن یندارند. م سال  یها را در حوادثیجانیها آذربایا شامل می خر 1915که در  داد، 
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 یتسومگا ینها را مسئول حوادث خونیجانیها آذرباآنین، کنند. علاوه بر اها را از مردم ترک جدا نمییجانیها آذرباآن یراشوند، ز
تحولات به عنوان  ینها آغاز شمممده اسمممت. در واقع، همه ایجانیتوسمممط آذربا یخیهای تاریریدرگ یندانند و معتقدند که امی

داشمممته اسمممت  یتها اهممنازعات آن یاندو ملت در جر یو اعتبار قوم یمل یتدر کشممممکش در چارچوب هو یخیخاطرات تار
(Azimov, 2009:265در نهای .)یشمممینهتوان گفت که در کنار پدو ملت می یقوم-یمنازعات مذهب یکل یلبه عنوان تحل ت 

صومت دو ملت، ادعا یخیتار ض یخ ضاد یار شد یها و اختلافات قومارامنه بر قره باغ که ت ست، مهمتر یدتررا  عامل  ینکرده ا
 بوده است. 

شه، بحران قره باغ به واقع ینخاص ا یتبا توجه به ماه سان یتیمناق ست. پس با توجه  یلدو ملت تبد ینو معتبر ب یک شده ا
از آنهاسمممت. احسممماا  یکی یگرفتن غرور مل یدهناد یدو ملت، حل بحران به معنا یبرا ینسمممرزم یو اعتبار یمل یتبه اهم

س یقوم-یمل یخودآگاه ستیارامنه و درک نا سآن یونالی شکل قوم یاروییدر رو یحیتها از م سلمانان  به  .دیرگبه خود می یبا م
سیگر، عبارت د ست. ا هاییجانیبا آذربا یحیارامنه م سلمان مواجه ا شکاف بزرگ ینم  یژهکند. به ومی یجادها اآن ینب یموضوع 

که نفرت از  ییکند، تا جامی یجادا لتدو م ینرا ب یدشمممن ینشممود، بدتر)قره باغ( مرتبط می ینیموضمموع با عامل سممرزم یوقت
است که ارامنه قره باغ را به  یموضوع به حد یعمل مقدا شده است. فشار روان یکبه  یلتبد یگریو ضربه زدن به د یگرید

خود را در قره باغ جستجو می یخیتار یتها هوشناسند. آنخود می یخیهای تاریشکستن تمام ناتوان یبرا یو ابزار یدعنوان ام
ها یجانیپاسممخ دهند. آذربا یخیتار یطحائل امن در قره باغ به مح یک یجادنفوذ به قره باغ و ا یقها قصممد دارند از طرکنند. آن

ستس یمتقابلاً خود را قربان ش یا ستیفا ستان می ی شمن  یندانند. اارامنه در قره باغ و ارمن ست که ارامنه د شده ا ضوع باعث  مو
ه راه حل آن کنار گذاشتن ارمنستان از قره است ک یها زخمیجانیآذربا یبحران قره باغ براین، بنابرا .ندها باشیجانیآذربا یخیتار

باعث شده است  یمل-یاییهای مختلف جغرافباغ است. در مجموع بر اساا اسناد موجود در بحران قره باغ، اختلاف بر سر ارزش
از ملت یککدام  یندگاناست که نما ینمسأله ا ینشود. مهم تر یلدو ملت تبد یبرا یخیو تار یمل یکه قره باغ به عنوان نماد

صاداگرچه نقش ارزش، میان یناند. در اظلم کرده یگراند یشوند که به منافع ملمی یدهد یمردم یندهها به عنوان نما  یهای اقت
 یبرا یژهواما همزمان با تداوم بحران، بهیسممت، همسممان مهم ن-ینیهای سممرزمبحران قره باغ به اندازه ارزش یقو تعم یجاددر ا

 یژگیدارد، و یتیکبحران ژئوپل یاییجغراف یگاهبا پا یمیکه ارتباط مستق یگریدارد. بحث د یراهبرد یموضوع نقش ینارمنستان، ا
ست. به عبارت د ینا یرینهد شاهده ا ست که در روند بحران قره باغ قابل م ست بحرانیگر، بحران ها مانند قره باغ که  یممکن ا

ضع صلح و جنگ قرار دارد، خف یتاکنون در و صل آن معدم  شد، اما حل و ف سیس-یزمان و تحمل مل ستلزمته با دو طرف  یا
ست. بنابرا یمل -یاییهای جغرافارزش یت ومرتبط با موقع ها، حل ملت-دولت یدر بقا یاییهای جغرافارزش یتاهم یلبه دلین، ا

که  رسمممدین، به نظر میاسمممت. علاوه بر ا یضمممرور یتیکیهای ژئوپلحل گره یبحران قره باغ، برا یژهبه ویتیک، بحران ژئوپل
 یاعوامل  یچیدهپ یتاز ماه یو حل بحران ناشمم یریتمد یچیدگیپ ینعوامل مؤثر بر بحران و همچنیگران، اقدامات باز یچیدگیپ

د یجاا انیکنباز یرا برا یهستند که منافع متناقض یاییهای جغرافارزش هاینایگر، بحران است. به عبارت د یاییهای جغرافارزش
می یینادامه بحران را تب یاحل و فصممل  یبرا گریمیانجی هاییزهو انگ یتکرده و عوامل مؤثر بر بحران را مهم سمماخته و ماه

  .کنند

 مواضع و اقدامات جمهوری اسلامی ایران

اش اش اختلاف بوجود آمد ترجیح داد که منافع ملیجمهوری اسلامی ایران در مناقشه قره باغ زمانی که بین منافع ملی و اسلامی
می ایران توان درک کرد که به موضع جمهوری اسلارسد. این امر زمانی بهتر میرا در اولویت قرار دهد که واقع بینانه به نظر می

در قبال بحران قره باغ توجه کنیم. در بحران قره باغ در حالیکه حکومت جمهوری آذربایجان انتظار داشت که جمهوری اسلامی 
ایران در جنگ با ارمنستان جانبداری آذربایجان را به عنوان یک کشور مسلمان و شیعه بگیرد از این رو مواضع ایران در قبال این 

وابط سیاسی دو کشور تاثیرگذار بوده و در واقع جمهوری آذربایجان انتظار دارد که جمهوری اسلامی ایران مثل بحران همیشه بر ر
کشور ترکیه طرف این کشور را در جنگ بحران با ارمنستان بگیرد. اما جمهوری اسلامی ایران با اتخاذ موضع بی طرفانه در این 

یجان شد. با این حال محسن رضایی از فرماندهان سپاه پاسداران انقلاب اسامی بحران باعث ناامیدی و نارضایتی جمهوری آذربا
اعلام کرد که شمار زیادی از جوانان ایران در جنگ قره باغ شرکت  2013فوریه  27ای با شبکه سحر آذری در در یک مصاحبه



 

 1402 ، پاییز52، شماره 13دوره  ،(یمنطقه ا یزی)برنامه ر ایفصلنامه جغراف 52

 

ها در شهر باکو د شدند و همچنین بعضی از آنکردند و با جراحت و آسیب دیدگی به ایران بازگشتند و شماری از ایرانیان نیز شهی
در قبرستان شهدا )شهیدلر( دفن شدند. به علاوه تجهیزات نظامی به آذربایجان فرستاده شد و آموزش جنگ پارتیزانی از سوی 

ودخوانده سفیر ایران در آذربایجان اعلام کرد که ایران جمهوری خ 2015ها داده شد در ماه میجمهوری اسلامی ایران به آن
ناگورنو قره باغ را شناسایی نخواهد کرد و انتخابات برگزار شده در این سرزمین را شناسایی نخواهیم کرد. در نتیجه به دلیلی این 

اش در قبال ناگورنو قره باغ و به خصوص پس از روی کارآمدن حسن روحانی روابط میان ایران و جمهوری آذربایجان گیریموضع
 بهبود یافت. 

قره باغ از جهات گوناگون مانند هم مرز بودن جمهوری اسلامی ایران با دو کشور و درگیر جنگ وجود  2020بحران در 
های جمهوری اسلامی ایران به حضور و اشتراکات قومی، زبانی، تاریخی، فرهنگی و اقتصادی ایران با طرفین درگیر، حساسیت

های شمالی کشور مسائل امنیتی ناشی از حساسیتمعارض با منافع آن در حاشیه مرزالمللی بعضا ای و بیننفوذ بازیگران منطقه
های دانی جنگ و آثار مفاد آتش بس ناشی از آن و در نهایت پیامدهای هویتی و قومی در مناطق آذری نشین ایران، نتایج می

ی کشور اثر گذاشته و دستگاه سیاست خارجی را به بحران قره باغ بر تغییرات موازنه قدرت در این منطقه، بر منافع و امنیت مل
 واکنش وادار نموده است. 

جمهوری اسلامی ایران به رغم داشتن بیشترین مرز با دو کشور درگیر، بیشترین آسیب و کمترین منافع را در این بحران داشته 
ها نداشتند که هیچ گونه مرزی با این کشورباشد و سایر بازیگران اصلی بحران مانند روسیه، ترکیه و رژیم صهیونیستی با این

 بیشترین منافع را از بحران مذکور به دست آوردند. 
های فرهنگی در این خصوص دارد. جنگ قره باغ فضای سیاسی ها و دغدغهاز جنبه داخلی، جمهوری اسلامی ایران نگرانی

های مختلف در حمایت از اهرات مردمان آذری کشور در شهردهد. در این بحران نیز تظداخل ایران را همواره تحت تاثیر قرار می
های آذربایجان شرقی، آذربایجان غربی، های قومیتی، مواضع ائمه جمعه استانتمامیت ارضی جمهوری آذربایجان و سردادن شعار

ت و علماء و ائمه جمعه این گیری اراضی قره باغ را به دنبال داشاردبیل و زنجان در حمایت از اقدام دولت آذربایجان در بازپس
های مالی بعضی از ارامنه ها و کمکاعلام کردند. از طرفی حمایت "کاملا قانونی و شرعی"مناطق آشکارا این اقدام آذربایجان را 

ا های قومی این موضوع رهای ایرانی از این کشور در جریان بحران اخیر جنبه دیگر حساسیتایران به ارمنستان و طرفداری کرد
کرد. از جنبه خارجی، ملاحظات گیری سیاست خارجی کشور در این باره با ملاحظاتی مواجه میداد که تصمیمبرای کشور نشان می

جمهوری اسلامی ایران در برابر روسیه حامی سرسخت ارمنستان در جریان جنگ اول قره باغ پس از فروپاشی شوروی نیز در نوع 
 ور آذربایجان و ارمنستان اثرگذار بوده است. های ایران در قبال دو کشسیاست

کرد و ارمنستان هم یک همسایه گیری ایران را به نفع ارمنستان تلقی میقره باغ همیشه موضع 2020طرف آذری تا جنگ 
یجه شکست گیری ایران رضایت داشت. در واقع عدم حمایت قاطع ایران از آذربایجان در بحران مذکور و در نتبی آزار هم از موضوع

و اشغال بخشی از خاک این کشور، احساا سرخوردگی و تنهایی ژئوپلیتیکی آذربایجان را در منطقه تشدید کرد و زمینه غرب 
گرایی بیشتر و تقویت روابط در همه ابعاد با بازیگران خارجی از فضای ژئوپلیتیکی قفقاز مانند ترکیه و رژیم صهیونیستی را فراهم 

 نمود. 
 

 اقدامات بازیگران خارجی در مورد بحران قره باغ

ای کند که بازیگران اصلی منطقه و فرامنطقهها در این بحران مشخص میبررسی دقیق زوایای بحران قره باغ و مواضع کشور
شامل جمهوری اسلامی ایران، ترکیه، روسیه، ایالات متحده آمریکا، رژیم صهیونیستی دارای منافع راهبردی و نقشی اثرگذار در 

د. برای تبیین نقش این بازیگران و چگونگی اثرگذاری بر منافع ملی ایران از مسیر بحران قره باغ، ابعاد رفتاری، بحران هستن
 شود. مواضع و اقدامات آنان در قبال بحران به شرح ذیل تجزیه و تحلیل می

 
 ترکیه 
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ها اعلام و تاکید کرده اد که آذربایجان و ترکیه یک ملت در دو دولت هستند و این استراتژی توسط باکو و آنکارا بار مقامات
گذاری نمود. آذربایجان در نگاه استراتژیکی ترکیه، مهمترین متحد راهبردی این کشور تعریف حیدرعلی اف در زمان حیات خود پایه
ت این راهبرد را فراهم کرد. با تضعیف کیان تشیع به عنوان مهمترین مولفه آذربایجان به علت شده است. جنگ قره باغ فرصت اثبا

گیری ها و سختآنکارا؛ ایران هراسی ناشی از رویکرد –های سکولار باکو ها و همخوانی رویکردهای کمونیستی رواسیاست
های آتاتورکی پیوند میان باکو نگ و رفتار سکولاری و اندیشهدولت آذربایجان بر علیه مومنین و متدینین این کشور و ترویج فره

و آنکارا را هر روز قویتر کرد. سیاست بنیادین ترکیه مبنی بر کسب جایگاه اصلی انتقال انرژی منطقه قفقاز، آسیای مرکزی و روسیه 
المللی که منافع محور بوده است ای و بینو حمایت غرب از این جایگاه و از همه مهمتر نگاه پراگماتیستی ترکیه به روابط منطقه

 های بزرگی را تصاحب نماید. سبب شد ترکیه دستاور
در سیاست خارجی ترکیه دوست و دشمن همیشگی وجود ندارد و دولت اردوغان در چندسال اخیر نشان داده که در جایی که 

شناسی است و قادر است ان داده است که استاد فرصتدهد و این کشور در عمل نشکند پیروز نیست سریع تغییر رویه میدرک می
 تهدید را به فرصت تبدیل نماید. 

دولت ترکیه با مدنظر قرار ادن منافع خود در عین عضویت در ناتو با مسکو هم همکاری نظامی و خرید تسلیحاتی داشته است 
کند. نوعثمانگرایی امروز ترکیه مانگرایی را تعقیب میعث و این خود نشان از بلوغ سیاستمداران این کشور است و امروزه سیاست نو

درگیر عراق، سوریه، قره باغ بوده و رو به شرقی دارد که مهمترین چالش آن ایران است. مانع و نقطه نهایی عثمانگرایی ترکیه از 
یل به ورود ایران به هیچ پیمان یا نظر داود اغلو وزیر خارجه اسبق ترکیه در کتاب عمق استراتژیک، ایران است. ترکیه نه تنها تما

 شود و البته از رقیب انتظاری بیشتر از این نیست. ای دارد. بلکه مانع از آن نیز میهمکاری منطقه

 –بنابراین در جنگ اخیر، ترکیه در کنار آذربایجان علیه ارمنستان قرار گرفت و برای بازنمایی جنگ به صورت جنگ ارمنی 

تلاش کرد و با رویکردی مبتنی بر هویت قومی و مذهبی، به صراحت به پشتیبانی تسلیحاتی، مستشاری  مسیحی –ترک و مسلمان 
های نظامی نیابتی به باکو پرداخت. پس از پیروزی آذربایجان دولت ترکیه تبلیغات وسیعی را در عرصه داخلی خود راه و ارسال نیرو

ای قره ور مسلمان و ترک زبان )جمهوری آذربایجان( در جریان بحران منطقهانداخت آن هم درباره پشتیبانی همه جانبه از یک کش
ای، نشان دهنده تلاش ترکیه برای های منطقهباغ که به پیروزی این کشور در جنگ انجامید. این مسأله علاوه بر بلند پروازی

 های دیگر و همچنین مسلمانان از دولت اردوغان بود. کسب حمایت افکار عمومی این کشور، ترک زبانان کشور
 روسیه

ها بودند و فرصت خوبی روسیه بدون تردید بازیگر دیروز و امروز و فردای منطقه قفقاز است و در بحران قره باغ پیروز اصلی روا
ی به دنبال خروج ها فراهم شد که هم نخست وزیر غربگرای ارمنستان را تنبیه اساسی نمایند و هم بدون جنگ و خونریزبرای آن

مجددا به آذربایجان و منطقه قفقاز بازگردند و بیش از پیش بر معادلات فعلی و  1991ژانویه  20ها از آذربایجان پس از حوادث آن
 آینده تاثیر بگذارند. 

کشور قبل از هر در جنگ قره باغ روسیه بازیگر اصلی و تاثیرگذار بود چون احساا تعلق بیشتری به منطقه داشته و دارد این 
کند ای که با داشتن دست برتر در بحران قره باغ تلاش میچیز به دنبال بازگرداندن نفوذ دیرینه خود در قفقاز جنوبی است به گونه

 "سازمان پیمان امنیت جمعی"( روسیه و ارمنستان عضو 289، ص 1385سایر بازیگران را در این صحنه به حاشیه براند )کولایی، 
های گذشته روسیه جانب ارمنستان را گرفته بود و ن کشور دو پایگاه نظامی در ارمنستان دارد. همچنین با اینکه در جنگهستند ای

جنگ اخیر به علت نزدیکی ارمنستان به غرب تمایل چندانی به جانبداری از ارمنستان نداشته و در واقع آذربایجان با هدایت و چراغ 
رد و دو روز قبل از شروع درگیری آقای سرگئی لاورف وزیر امور خارجه روسیه در سفری به باکو سبز روسیه به ارمنستان حمله ک

های خود توانست ابتکار عمل لازم را در مناقشه قره باغ به دست گیرد و از ایفای بودند. به این ترتیب، روسیه با تدابیر و سیاست
و اتحادیه اروپا جلوگیری  ای مانند آمریکاهای فرامنطقهیران( و سایر قدتنقش فعال و محوری همسایگان قدرتمند قفقاز )ترکیه و ا

 کند. 
های غرب گرای دولت آذربایجان و کم رنگ شدن تعاملاتش با دولت روسیه دولت پوتین، با چراغ سبز با توجه به سیاست

و دخالت در روند تصویب توافق نامه و تعیین های اشغالی خود گیری سرزمیننشان دادن به باکو برای حمله به ارمنستان و بازپس
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یکسری امتیازات به نفع آذربایجان در توافقنامه مذکور به دنبال جلب رضایت دولت علی اف و توسعه تعامل و افزایش روابط با این 
توافقنامه آتش  کشور آمده است. همچنین سکوت معنی دار و مواضع ابهام آمیز روسیه در قبال وضعیت حقوقی منطقه قره باغ در

بس دست روسیه را در آینده برای ایجاد یک کشور مستقل با تحت الحمایه روسیه یا پیوند آن به یکی از دو کشور آذربایجان یا 
برداری مقامات کرملین باز خواهد گذاشت. روسیه با گنجاندن موضوع حضور و پیادهارمنستان به نفع یا علیه دیگری جهت بهره

سال و به احتمال زیاد تمدید آن و حفاظت از کریدور ترانزیتی  5ادوات نظامی خود د خاک آذربایجان به مدت  ها وسازی نیرو
زنگزور، عملا با ایجاد پایگاه نظامی در قلب خاک آذربایجان در جهت توقف سیاست گسترش ناتو به شرق به خصوص حوزه قفقاز 

 جنوبی موفق عمل کرده است. 
 

 اسراییل 

روابط دو کشور ایران و رژیم صهیونیستی قطع گردید و همدیگر را به عنوان  1979پس از پیروزی انقلاب اسلامی ایران در سال 
شمن و تهدید علیه امنی ست کردند. یکی از مناطقی که در دههت ملی خود قلمداد میبزرگترین د صهیونی صب  های اخیر رژیم غا

صادی خود را تامین کند و از طرف دیگر بر  سیله آن از یک طرف منافع اقت شد تا به و شته با ضور دا ست در آن ح تلاش کرده ا
اسرائیل همیشه تلاش کرده است که با هر سه کشور قفقاز جمهوری اسلامی ایران فشار آورد منطقه قفقاز جنوبی است. بنابراین 

ای برقرار کند و از طرف دیگر بر جمهوری اسمملامی ایران فشممار جنوبی به خصمموص جمهوری آذربایجان روابط نزدیک و حسممنه
با تقویت رواب جان از چند جهت برای جمهوری اسممملامی ایران مهم اسمممت.  بای با جمهوری آذر ط رژیم آورد. روابط این رژیم 

ستی با آذربایجان به ویژه در حوزه ست در واقع در صهیونی شاری ا ست ستفاده از خدمات م های نظامی و امنیتی و همچنین آثار ا
ای ثابت و فعال رژیم صهیونیستی در قفقاز و حاشیه خزر برای تخاصم علیه پشت صحنه این بحران، آذربایجان به پایگاه منطقه

 ایران تبدیل خواهد شد. 
کی دیگر از مواضع رژیم صهیونیستی در جریان بحران قره باغ، همکاری با ترکیه در این زمینه بوده که فرصتی را برای این ی

های اخیر خود با ترکیه بپردازد. این رژیم دو و به خصوص رژیم صهیونیستی فراهم کرده است تا به ترمیم روابط تیره شده سال
اخت خود را در جنگ قره باغ در اختیار آذربایجان قرار داد. این امر فرصت مناسبی را برای ها و تجهیزات مدرن سهمچنین سلاح

های موجود های کمی و کیفی تجهیزات نظامی ساخت خود را در تقابل یا مقایسه با سایر سلاحاین رژیم جهت آزمایش و برسی
 ( 1399گر کالجی، در صحنه میدان نبرد قفقاز فراهم نموده است. )کوره

سایر اهداف عمده رژیم صهیونیستیاز نقش آفرینی در فضای ژئوپلیتیکی قفقاز و به ویژه بحران قره باغ عبارتند از: سرمایه
های شمال غربی ایران های کلان اقتصادی، فروش سلاح و تجهیزات نظامی و باز شدن پای رژیم صهیونیستی بر مرزگذاری

کننده ناتو و آمریکا در جنوب قفقاز باشد و تواند بازوی تکمیلای شمال غرب ایران میهاست. اسرائیل با حضور دائمی در مرز
های منطقه پیگیری کند. مداخله در امور داخلی ایران، سیاست همیشگی تفرقه بینداز و حکومت کن را برای واگرایی میان کشور

ایران هدف دیگر رژیم صهیونیستی از حمایت از  تلاش برای مهار جمهوری اسلامی ایران و ایجاد تحریکات قومی در داخل
های نفتی گذاریتوانند در سیاستها با حضور در جمهوری آذربایجان میجمهوری آذربایجان بوده است. از سوی دیگر صهیونیست

ها به دنبال نیستو گازی منطقه نیز تاثیرگذار بوده و جریان انرژی به سمت خود را نیز تضمین کند. تردیدی وجود ندارد که صهیو
های نفت و گاز های پرورش ماهی و فعالیتایجاد پایگاه نظامی در سواحل دریای کاسپین هستند و بنابر مشاهدات در قالب شرکت

 در کنار دریای خزر در حوالیشهر نفت چاله و غیره در تردد هستند. 
است که حاکمیت رژیم صهیونیستی معتقد است که  یکی دیگر از دلایل نزدیکی رژیم صهیونیستی به جمهوری آذربایجان این

تواند اتحادی را علیه صهیونیسم به وجود بیاورد و بر همین مشترکات تاریخی، مذهبی، فرهنگی و جغرافیایی ایران و آذربایجان می
و پیوند نزدیک این دو  دلیل تلاش دارد که ایران را به عنوان تهدیدی جدی برای ثبات و امنیت آذربایجان معرفی کند و از اتحاد

 کشور جلوگیری کند. 

 های غربی )آمریکا و اروپا(دولت
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ست سیا ضور و نفوذ در این منیکی از  شوروی، ح شی  طقه و خارج کردن آن از های راهبردی آمریکا در منطقه قفقاز بعد از فروپا
جان مناسممباتی با آمریکا جمهوری گرجسممتان و آذربایزیر نفوذ همه جانبه روسممیه بوده که در این راه توفیقاتی هم داشممته اسممت. 

اغ به علت هم زمانی تشممدید قره ب 2020اند و در زمینه تسمملیحات و اقتصمماد با آذربایجان همکاری دارند. در بحران برقرار کرده
های قفقاز به نوعی بته رقاهای انتخاباتی و تمرکز تلاش تیم دولت ترامپ بر فضای داخلی، آمریکا ابتکار عمل را در صحنرقابت

ستفاده بهینه کرد. با ضور در قفقاز جنوبی ا صت بوجود آمده برای تثبیت ح سیه از فر ست داد و رو های غربی این حال قدرت از د
شگری روی آوردهبرای مداخله در امور منطقه با محدودیت شتر به پرخا ستند و بی ین دو دولت تنها امید ا اند.های جدی مواجه ه

دهد و ا از دست میرسازمان همکاری و امنیت اروپاست که آن هم به تدریج فلسفه وجودی خود  "منسیک"ش در گروه ایفای نق
 با خطر انحلال روبروست.

ش با ضع کایآمر ی،شورو ریاتحاد جماه یفروپا س .دیمواجه د یدیجد تیخود را با و ستیاگرچه   ی بیش ازط کایآمر یخارج ا
شورو 45 سرد یدر دوران طولان قطب رقیببه عنوان  سابق یسال رقابت با  پذیر و با اهداف و انعطاف گاه و سخت گاه ،جنگ 
 ،ریهای اخدر سال .با گذشته دارد یادزی تفاوت ی،کنون یاسیس یایجغراف یویاما سنار ،شده بود میو ترس نییتب ینیمع هایتیاولو
 یآنتون یآنگونه که از سوی، مانده از شورو یهای برجایسابق و جمهور یهای بلوک شرقدر مورد کشور کایکلان آمر استیس
سابق رئ ،1یکل سپتامبر  یمل تیجمهور در امور امن سیمعاون  سع ،شده انیب 1993در  ستیس نیگزیبه عنوان جا هبه راهبرد تو  ا

 یکند تا منافع ملهای مذکور کمک میو اقتصاد بازار در کشور یدموکراس یراهبرد به گسترش فضا نیا .است گشته ممهار موسو
 تیدهنده اهمنشان ،کایآمر کیمنافع استراتژمنطقه به عنوان  1997اعلام منطقه خزر در سال  ،گرید یاز سو .شود نیتام کایآمر

 (.1381ی، افشرد)است  گتنواشن یمنطقه برا
از  یوند انتقال انرژگسترش ر، منطقه یاقتصادهای سمیمکان تیتقو قیکرده تا از طر یمتحده سع الاتیدولت ا یطور کل به
 لهیوس ندیاست که ب آن کایمرآ . هدفخود اقدام کند یدر جهت منافع مل منازعات،حل و فصل  یبه غرب و ارائه کمک برا شرق

 .شود تضمینمنافع غرب  که دنریشکل گ یبه نحو یامنطقه تو معادلا افتهیکاهش  هیو روس رانیامکان نفوذ ا
ضع دو  توانبه منطقه قفقاز را می کایآمرنگاه  صل حزباز موا س نیا یا شور برر سهدموکرات :نمود یک ستیا نرمش در  و  ا

مطلوب  یرجخا استیس یاصل یرا به عنوان الگو کیهای شکننده دموکراتساختار تیو تقو برحقوق  تیها با محورتیاولو تعقیب
خود را در  یخارج استیای سهها و ابزارالمنافع مورد توجه قرار داده و ساختارهای مستقل مشترکمناسبات کشور میخود در تنظ

س نیا شرکت شانیفکر گاهیخواهان پا یاما جمهور .اندبه کار گرفته ریم سل و یهای نفتمتاثر از منافع  ست. یحاتیت به عبارت  ا
توان می ،کیاسممتراتژ یالاک نیا تیهای نفت و اهمو انتقال آن به بازار یکانون انرژ کیت خزر به عنوان یبا توجه به اهم گرید

ال حاضر به دنبال حفظ رابطه با در ح کایآمر .مورد توجه قرار داد هاییکایآمر یهای آتیاستراتژ نیمهم را در تدو نیهای اتیاولو
  (.1380ه، بروک)است  نستانو جذب ارم جانیرابطه با آذربا تیتقو ،گرجستان

 ،آمیز آنو حل مسالمت توان عنوان داشت که مسأله قره باغدر قبال بحران قره باغ می کایاما در خصوص نقش و اهداف آمر
ست هیترک ژهیآن به و یغرب مانانیپمتحده و هم التیمورد علاقه ا  هانیج - سیتفل -وله باکو طرح خط ل یاجرا نکهیا ژهیبه و ،ا

 الاتی یرو شیرا پ ییاهنگرانی ،اسممت که وجود منطقه مورد مناقشممه قره باغ در قفقاز امن یطیمح ازمندین ،آرام نفت انیو جر
 جانیآذربا .مکن هستندم قیخواهان حل فصل مناقشه به هر طر جانیو آذربا هیترک ،کایآمر ،سبب نیبه هم .دهدقرار می تحدهم

شار وارد آورده و ن الاتیدارد که ا لیتما ستان ف شغالآن کشور را به خروج از من هایرویمتحده بر ارمن  هیکل یدهپسو باز  یاطق ا
و  یهای غربکشور یمتحده و برخ الاتیدر ا یمقتدر ارمن یو وجود لاب هیارامنه با روس یمانیپماما ه .وادار سازد جانیآذربا یاراض

 .سازدمی وایبه اهداف خود ما دنیرا در رس جانیآذربا ،هاوجود افراد صاحب نفوذ در میان آن

 اقتصادی روابط ایران و آذربایجان –های امنیتی چالشتبعات و 

 765 یجانو آذربا یرانمهم منطقه هسمممتند. ا یگرقرار دارد و هر دو باز یدر منطقه قفقاز جنوب یجانو آذربا یادر غرب آسممم یرانا
ساحل یلومترک شور  شترک دارند و هر دو ک شور همچن یایدر یمرز م ستند. دو ک  یو مذهب یهای فرهنگارزش یدارا ینخزر ه

شته، روابط ا سه دهه گذ ستند. در  سائل مختلف از جمله قوم یلبه دل یجانآذربا و یرانه سیس ی،مذهب یم ارتباط  ینو همچن یا
                                                           

1 Anthony Leak 
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بوده  "سرد"عموماً  یخزر و مسأله قره باغ کوهستان یایختلافات بر سر، درا ینو غرب و همچن یلاسرائ یه،با ترک یجانآذربا یقو
 اند:ها مورد مداقه قرار گرفتهدر ذیل این چالشاست. 

 بحران قره باغ کوهستانی و مواضع جمهوری اسلامی

سأله قره باغ ب ستان  یجانآذربا ینم ستان یجانو آذربا یراناز عوامل مهم در روابط ا یکیو ارمن ست. قره باغ کوه منطقه مورد  یا
شه واقع در آذربا ست که عمدتاً ارمن یجانمناق سا یقو یخیو تار یکه ارتباط فرهنگ کنندمی یدر آن زندگ هاییا شور هم  یهبا ک
اعلام استقلال کرد و به دنبال  یقره باغ کوهستان ید،فروپاش 1990دهه  یلدر اوا یشورو یرکه اتحاد جماه یارمنستان دارند. زمان

ستنپ سم یو ستان بود. ا یر ستان و آذربا ینب یاقدام باعث آغاز جنگ ینبه ارمن شت،  1994شد که تا ماه مه  یجانارمن ادامه دا
 جمهوری اسمملامیدر ابتدا، به دنبال مرز مشممترک ایران با دو کشممور فوق، داد.  یانها پاتوافق آتش بس به خصممومتکه  یزمان

 یدر حالبا این وجود، کند.  یای خوددارمنطقه یچیدهپمنازعه شدن در  یرداشت از درگ یطرف در مناقشه داشت و سع یب یموضع
ستان یجانآذربا یتبه حق حاکم یرانکه ا س یبر قره باغ کوه ستانه خود را با ارمن شت، روابط دو حفظ کرد و به مردم  تاناذعان دا
 رو به وخامت گذاشت.باکو و تهران به شدت  ینهای بشردوستانه ارائه کرد. از آن زمان، روابط بکمک یدهد یبآس

 یتدارند. ارمنستان در موقع یمشترک ینیزماست و هر دو کشور مرز  یو اقتصاد یکاستراتژ یکشر یکارمنستان  یران،ا یبرا 
 یاهس یایگرجستان و در یقارتباط با اروپا از طر یبرا یرانا یمهم برا یتجار یرمس یکتواند به عنوان قرار دارد که می یکیاستراتژ

کند که در استفاده می یمتفاوت یخارج یاستس هاییکرداز رو یرانا ین،به اروپا باشد. بنابرا یرانا یدروکربنیه یانرژ ینتام یبرا
 یدر مناقشه قره باغ کوهستان. با این وجود ذکر این نکته لازم است که گرایانه استعمل یدگاهید یدارا یجانمورد ارمنستان و آذربا

و  رفتبه ارمنستان از دست داده بود، بازپس گ 1990را در منطقه که در دهه  یمناطق یشترکنترل ب یجان، آذربا2020در سال 
 هاییاز آذر یاریبس یراکرد، ز یتتقو یرانا یقوم هاییآذر ینرا در ب یجانطرفدار آذربا یونالیستیاحساسات ناس همین موفقیت،

کرد و رویکردِ متفاوت جمهوری اسلامی، نوعی تنش زائی می یتدر جنگ حما یجاناز آذربا یدتهران با کردنداحساا می یقوم
ی امنیتی را تحت تاثیر خود قرار داد. به ارتباط با آذربایجان موجب شد که هم بعُد اقتصادی و هم جنبهای را در داخلی و منطقه

و شمال  یهای شمالدهند که عمدتاً در استانمی یلها تشکیرا آذر یراندرصد از مردم ا 16حدود این نکته باید توجه داشت که 
. از ( Dabell, 2013: 2)هستند یرانگروه بزرگ ا ینها دومبعد از فارا اهیساکن هستند. آذر یو شرق یغرب یجانآذربا یغرب

ممکن است  یجانها با آذرباآن یو زبان فرهنگی هاییوندو پ یراندر ا یقوم هاییاز آذر یحضور تعداد قابل توجه یران،ا یدگاهد
است که  یرانهای ایطلبانه در میان آذر ییهای جدایتاز احتمال فعال یناش ینگران ینشود. ا یتیامن هاییو نگران ثباتییباعث ب

 ی. از سو( Souleimanov and Kraus, 2017: 3)کند یفرا تضع یداخل یتو امن یندازددولت را به خطر ب یارض یتممکن است تمام
 یتجمع یکها کشور دارد. تالش یدر بخش جنوب یتالش 100000از  یش، ب2009سال  یبر اساا سرشمار یزن نیجاآذربا یگر،د

مشترک دارند و  یها فرهنگ آذرشوند. آنشناخته می یزتالوش ن یاهای تولش هستند که به نام یجاندر آذربا ییروستا یتاقل
در جنوب  یژهها به وکنند. آنصحبت می یرانیا یزبان شمال غرب یک ی،و تالش یهای آذرمعمولاً چند زبانه هستند و به زبان

دارند.  یرانبا ا یقو هاییوندهستند و پ یعهها عمدتاً شیمانند آذر یزن این مردمهستند.  یجرا یرانم مرز با او مناطق ه یجانآذربا
 یدر میان مردم تالش برا طلبانهییجدا هاییشگرا یقدر تشو ینقش مهم یرانکه ارمنستان و ا دیدگاه دولت آذربایجان این است

هر دو  یکننده برانقطه نگران یکبه  یهای قومیتجمع یندارند. ا یجانآذربا یهعل «یدآمیزابزار تهد»عنوان ها بهاستفاده از آن
 اند. های امنیتی را افزایش دادهو تنش. ( Khoshnood, 2020: 4)شدند یلکشور تبد

 تعارض بر سر تقسیم منابع هیدروکربنی و انرژی

کشور ی، رهبران تمام2018خزر وجود دارد. در آگوست  یایدر یدروکربنیبر سر اشتراک منابع ه یجانو آذربا یرانا یرینهمناقشه د
خزر را امضا  یایدر یحقوق یتوضع یون( کنوانسیهو روس یهترکمنستان، قزاقستان، ترک یران،ا یجان،خزر )آذربا یایدر یهای ساحل

بودن خزر  یاچهدر یا یادر یرینهدادند و به بحث د «یژهو یتوضممع»خزر  یایها به درهمه طرف یون،کنوانسمم ینا یانکردند. در جر
صل کردند. با ا یدادند و ادعا یانپا ساحت آن را حل و ف س ینم سؤالات حقوق یونحال، کنوان ستخراج منابع  یبه همه  در مورد ا

به  یو دسترس یتدر مورد حقوق مالک یخیاز نظر تار یجانان و آذربایردهد. به عنوان مثال، اپاسخ نمی یابستر در یینو تع یعیطب
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 یاند. هر دو کشممور مدعاختلاف نظر داشممته یعیشممرق بر سممر اسممتخراج منابع طب-الوف-آراز یبلوک اکتشمماف ینفت هایمیدان
و هر دو کشور را  پردازدموضوع نمی ینتوافق به ا ینآن هستند. ا یرسطحیاز جمله ثروت ز یا،از در ییهابخش ییقضا یتصلاح

 کند.مواجه می یهای متناقضها و اختلاف نظرعابا اد
در محاسبات  یامر نقش مهم ینا ید داردشد یوابستگ یو انرژ یتترانز ینهدر زم یرانبه ا یجانآذربا یمنطقه نخجوان جمهور

و نخجوان  یجانآذربا ینها با تهران است. اگر ارتباط بتنش یدتشد یااز ادامه  یریجلوگ یبرا یقو اییزهدر باکو دارد و انگ یرهبر
 یهترک یغدیرکه از ا یدیخط لوله جد یقحفره از طر ینشود و ا یتتقو یدر سراسر ارمنستان جنوب ورزنگز یدورکر یجادا یقاز طر

آغاز خواهد شد.  یکنزد یندهدر آکه احتمالا  کند ییرتغ تامر ممکن است در نهای ینگاز متصل شود، ا یگزینبه منبع جا گذرد،می
ها عمل تنش یدتشد یبرا یهمچنان به عنوان ترمز یاتیدو حوزه ح یندر ا یرانان به ایجآذربا یجمهور یاتکا ین،ب ینا اما در

 خواهد کرد.

 آذربایجان-سرائیل، و روابط ایرانا

مجدد  یو شکل ده یابیبه ارز را لیاسرائ ،شدن یاز جهان یناش دیو تحولات جد 1990های دهه سال ریهای به سرعت متغموازنه
میانه و  یایهای آسرابطه با کشور جادیکه منافع خود را در ارتباط با ا رژیم نیا .خود وادار کرده است یخارج استیس یاستراتژ

 یرابطه مثبت با جمهور جادیکه ا ابدیهدف مهم دست  نیبه ا ریهای اخسال ، سعی کرده طیندیبمی یقفقاز مخصوصاً قفقاز جنوب
 .است یابیراستا قابل ارز نیدر هم رانیبا ا یجمهور نیسوء استفاده از روابط سرد ا با جانیآذربا

و  یمنابع غن یدارا ،کیکشور مهم استراتژ کی جانیدارد آذربا تیاهم یمتعدد لیبر دلا بنا جانیآذربا با لیروابط اسرائ"
بر  .باشد دروکربنیصادرکننده عمده ه کی کهامکان را دارد  نیا ،جانیآذربا ،خزر یکشور ساحل کیبه عنوان  .است عهیمسلمان ش

جامعه  یامر برا نیا .کند دایپ هرا لیبه اسرائ یوجود دارد که نفت خام خزر روز شهیاند نیا یحت لگرانیتحل یاساا نظر برخ
ل تجربه یبه دل جانیآذربا گرید یاز سو .ندینمامی نیرا تضم لیجذاب است چرا که واشنگتن حفظ نفت اسرائ اریبس کایآمر یاسیس

و  دشومحسوب می عهشی مسلمان یک کشور یخیوجود از نظر تار نیبا ا .کشور مسلمان سکولار است کیامروزه  ی،عصر شورو
 تیبا اهم اریداشتن آن بس ادیکه به  جانیو آذربا لیروابط اسرائ یبه خصوص که در بررس ،انگاشت دهیناد دیرا نبا قتیحق نیا

ببرند و  نیاز ب ،کشور مسلمان است کی یبه طور ذات لیرا که اسرائنباط است نیکه ا اندشتاقم اریبس یلیاسرائ استگذارانیس .است
 ، وب سایت آذاراران(.2011)بوسک،  "اندقائل یاریارزش بس روهای مسلمان میانهتوسعه روابط با کشور یبرا

 ،جانیاشغالگر قدا از رابطه با آذربا میدولتمردان رژ کیو استراتژ یدیاز اهداف کل یکیکه  دشومی بدین ترتیب مشخص
 داریو پا یمشکلات جد لیکشور به دل نیا .د در سطح جهان بوده استعخروج از انزوا و گسترش نفوذ خود ابتدا در منطقه و ب

از  .کند یو نفوذ در منطقه تلاش دائم تیو به دست آوردن مشروع معضل نیحل ا یاست برا ریناگز ،که داشته و دارد یتیمشروع
 نیبوده تا از ا لیاسرائ یبرا ییو طلا یخیتار یفرصت ،دیهای جدکشور یریگو شکل یشورو یاست که فروپاش یعیرو طب نیا

جهان اسلام  جزئی از بودن سلمانم لیبه دل ،دهیاستقلال رسبه های تازه کشور نیا .اهداف خود جامعه عمل بپوشاند نیبه ا ،قیطر
و جهان اسلام محسوب می انهیدر منطقه خاورم لیها به منزله بسته نفوذ اسرائگسترش روابط با آن نیشدند و بنابرامحسوب می

 (.1380 ،زادهیمهد) دشو
 یفروپاش بمتعاق .شتو قفقاز وجود دا یمرکز یایبه حوزه آس لیتوجه اسرائ شیافزا یبرا زین یگرید لیدل ،نیعلاوه بر ا

 نیاز ا .افتیکاهش  (انهیدر سطح خاورم ژهیبه و) کایآمر یخارج استیس یدر استراتژ لیاسرائ تیاهم ،جنگ سرد انیو پا یشورو
 یخود را در استراتژ تیدرباره اهم ی،تیامن داتیاز تهد یاپاره نماییبزرگ و طرح تا با مدنددرصد برآ ویتل آو گذاراناستیس ،رو

به  کایجلب توجه آمر قیها تلاش کردند تا از طرراستا، آن نیدر ا .دنخود فراهم کن یبرا یاتازه هیگادهند و جا شیافزا کایآمر
در  .ندیمردان واشنگتن را از اقدامات خود در منطقه مزبور جلب نمادولت تیحما ،و قفقاز یمرکز یایمنطقه آس یتیامن داتیتهد

 ،راستا نیدر ا .دنکن مسیخطر سابق کمون نیرا جانش یاسلام ییادگرایها تلاش نمودند تا خطر بنیلیاسرائ ،ژهیخصوص به و نیا
مشترک  صورترا در منطقه به  یعیو اقدامات وس هایمتحده همکار الاتیکشور و ا نیا ،جهیموفق بوده است و در نت لیاسرائ

برداری را بهره تنهای زین هیبا ترک باتاز مناس ،به اهداف خود در منطقه دنیتحقق بخش یبرا لیاسرائ ،میان نیدر ا د.انانجام داده
 (.1380زاده، یرا با ترکه شکل دهند)مهد یاتحاد یتا به نوع اندکوشیده لیمقامات اسرائ ،راستا نیدر ا .کرده است
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 میرسد رژباشد و به نظر میخزر می یایبه حوزه در ویآوورود تل یبرا یامقدمه ،لیو اسرائ هیترک کیاتحاد استراتژ ،قتیدر حق
نقش  نیب نیدر ا ترکیه .باشدمی جانیدر آذربا ژهیبه و ،استفاده از کارت آنکارا ازمندین ،منطقه نیدر ا نقش یفایا یبرا یستیونیصه

 ،های منطقهکشور ریاز سا شیپ لیاسرائ .کندمی یباز لیبا اسرائ جانیو آذربا یمرکز یایآسهای یرا میان جمهور یحلقه رابط
 .همت گماشت یجمهور با اینروابط  تیبه تقو ،نیریاز سا شیقرار نمود و ببر جانیخود را با آذربا یاسیروابط س

و از آن زمان  .برقرار کرد جانیآذربابا  1992خود را در اواخر سال  کیپلماتیروابط د لیاسرائ ی،اتحاد شورو یمتعاقب فروپاش
بر اعلام  بنا .دینما فایا جانیآذربا یو نظام یو اقتصاد یاسیرا در مسائل س یهمواره در تلاش بوده تا نقش فعال لیاسرائ ،تاکنون

بالقوه  کیاستراتژ کیشر کیبه عنوان  جانیهمواره در آذربا لیاسرائ ی،لیگزارش تحل کیدر  جانیتوران آذربا یآژانس خبرگزار
 .دشواظهار گله می ،رودمی شیپ یتوسعه روابط به آرام روند نکهیحال از ا نیشود و در عمی یتلق

بط روا ،کایو آمر یغربول قائل هستند و به موازات گسترش روابط با د لیائروابط با اسر یرا برا یخاص تیاهم یمقامات آذر
 ،هیمیان ترک ینظام -یاسیس اتحاد کی جادیا ایده دارند که دهیعق یجانیآذربا گرانلیتحل .نداهگسترش داد لیخود را با اسرائ

 تواندمی ،گرددمی تیز حمایمتحده ن الاتیکه توسط ا ،ویآوتل -آنکارا–باکو  کیمحور استراتژ لیو تشک لیو اسرائ جانیآذربا
 (.2004 ،انیناسمی)مند گردد بهره زین یجمهور نیهای مختلف انهاد تیحما از بوده و جانیآذربا تیامن ضامن

 هاییدگاهد ییهمگرا ین،قرار دارد. بنابرا یبای رقهای منطقهیبا جاه طلب یگرانمنافع باز یدر تلاق یکوهستانمناقشه قره باغ 
ها در سطوح مختلف آن یتیکیژئوپل یکه رقبا یهو روس یرانا هاییدگاهاساساً در برابر د یباغ کوهستاندر مورد قره یلو اسرائ یهترک

به  یهخود در نظر گرفته شود، ورود روس یوجود یدتهد ینبه عنوان اول یلتوسط اسرائ یران. اگر ادشوابراز می د،هستن یانهدر خاورم
امتداد دارد، مهار کند.  یاهس یایدر یقکه از قفقاز تا شام، از طر یه،روس ینظام یستمدر س یشترب یرا کم یهدارد که ترک یلتما یهسور
 یمختل شده است. حضور نظام 2015آن از سپتامبر  یکنزد یگیدر همسا یهفوران روس یلبه دل ینهمچن یلعمل اسرائ یآزاد
اند، شده یینتع یهدر خاک سور یرانطرفدار ا یا یرانیکه به عنوان ا یحمله به اهداف یها را برایلیاسرائ یفهوظ یهدر سور یهروس

خود  ی،فراساحل یتوسعه منابع گاز یرقابت برا نهیزممقابل پس رد ی،شرق یترانهمد ینهها در زمو ترک هایلیکند. اسرائمی یچیدهپ
 ی مسائل امنیتی حکایت دارد.آذربایجان در گستره-و تمام این مسائل از پیچیدگی روابط ایران بینندرا در دو طرف مقابل می

 

 آذربایجان در بحران قره باغ -های منطقه بر روابط ایرانپیچیدگی ورود کشور

 یرانا یاز سو یهبا ترک یجانآذربا یتیامن یکگذاشته است. روابط نزد یرتأث یجانو آذربا یرانبر روابط ا یزن یمختلف یعوامل خارج
بوده  یقو یجانباکو و آنکارا از زمان استقلال آذربا ینروابط ب. ( Kazemipur and Rezaei, 2003: 348)شده است یتلق یمنف

 یکتریناز نزد یکی یه،دارند. ترک یهبا ترک یکینزد یاربس یو فرهنگ یخیتار هاییوندها ترک زبان هستند و پیآذر ی،است. از نظر زبان
کرد.  یفاا 2022و  2020در سال  یباغ کوهستاندر مناقشه قره  یجانآذربا یتدر موفق ینقش مهم یزدر منطقه، ن یجانمتحدان آذربا

ید شاید علمگرایانه تلقی رساد کند که به نظر مییجرا ا یتلاش کرد روابط خود را با ارمنستان بهبود بخشد تا تعادل یرانا یجه،در نت
خود در داخل  یقوم یتخود و حفاظت از اقل یهای غربدر امتداد مرز یتامن ینکار را با تضم ینبود که ا یدوارام یراناشود. لذا 

را به روابط دوجانبه آن یدگیچیاز پ یدیجد یهرا بدتر کرد و لا یجانبا آذربا یرانا یفاما روابط ظر یکتاکت ینکشور انجام دهد. ا
. پاکستان از خود پاکستان در منطقه است یههمسا یندهنگران دخالت فزا ینتهران همچن. ( ERENDOR, 2019: 4)ها اضافه کرد

تعاملات  ینهستند. ا یهای نظامیشو رزما یهای دفاعیهمکار یردرگ ینها همچنکند. آنمی یتدر مورد قره باغ حما یجانآذربا
 یترین نگرانمهم یدشابا این وجود،  کرده است. یدتشد ایجانکشور با آذرب ینها را در تهران در رابطه با روابط اتنش یکژئواستراتژ

 یرا برا ینهرا متهم کرده است که زم یجانهاست که آذربامدت یرانباشد. ا یلبا اسرائ یجانروابط رو به رشد آذربا یران،ا یبرا
 یحاتتسل یل. اسرائکندکشور فراهم می ینا یاو برنامه هسته یامنطقه یتموقع یفبا هدف تضع یلاسرائ یجاسوس هاییتفعال

 یکاستراتژ یهمکار یجانو آذربا یلارائه کرد. اسرائ 2020استفاده در مناقشه قره باغ در سال های مورد از جمله پهپاد اییچیدهپ
کرده است.  یفاا یجانآذربا یهای نظامیتقابل یجاددر ا یرا آموزش داده و نقش مهم یجانارتش آذربا یلمدت دارند و اسرائ یطولان
 یاتعمل یبرا یرانبه ا یممستق یدسترس یجان،آذربا یاییجغراف یتوقعکه با توجه به م یرابرد زرابطه سود می یناز ا یلاسرائ
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. در این رابطه میدهدخود می یهای شمالدر مرز یکاستراتژ یگاهیپا یلرابطه به اسرائ ینمعتقد است که ا یراندارد. ا یاطلاعات
و توسعه  یقو تحق یددر اصفهان، مرکز تول یپهپاد مسلح به ساختمان یک، 2023 یهژانو 28در توان به این مسأله توجه کرد که 

 یتمسئول یلیپشت حادثه اصفهان بوده است. در پاسخ، مقامات اسرائ یلکرد که اسرائ یدتاک یرانحمله کرد. ا یران،ا یبرجسته موشک
ارزیابی کردند که البته و آن را موفق  یرفتندرا پذ یوآوتل یتمسئول یلیهای اسرائرسانه درسحمله را رد کردند، اما به نظر می ینا

سفارت خود را  2023مارا  29در  یجانآذرباهمچنین . شد یجانآذربا -های امنیتی بین ایراناین مسأله نیز موجب افزایش تنش
یچیدهرا پ یجانو آذربا یرانامر روابط ا یندو کشور افتتاح کرد که ا ینب یو اقتصاد یروابط نظام یشترب یتبا هدف تقو یلدر اسرائ

 ر کرد.ت

با  یکترتواند طرف مقابل را به دنبال مشارکت نزدهر دو نگران هستند که بدتر شدن روابط می یرانو ا یجانآذربا یجمهور
امور خارجه ارمنستان به  یروز زویان،به سفر آرارات میر توانهای آن میوادار کند. از نمونه یوو تل آو یروانمربوطه خود در ا یرقبا

 یکها به عنوان تنش یشرسد افزااشاره کرد. به نظر می یجان،و آذربا یرانهای اتنش یددوره تشد ر، د2021تهران در اکتبر 
یل های ارمنستان و اسرائچگونه تهران و باکو از کارت کهدهد عمل کرده است و به وضوح نشان می یماتتصم ینا یبرا یزورکاتال

در این میان، ورای بحران قره باغ و تبعات آن  کنند.استفاده می یو بازدارندگ هایدتهد ینتعادل ب یجادا یبرا ز بحران قره باغپس ا
آنکارا پس از جنگ دوم قره باغ -محور باکو ینکها یژهبه وبر ایران، نباید از نقش ترکیه نیز در این گستره غافل بود. به طوری که 

 یجانآذربا یاز حد بر جمهور یشداند که اگر فشار بمی یبه خوب یرانشده است. ا یتبه شدت تقو 2020در اواخر سال  یکوهستان
 یتیو امن یروابط نظام یشترب قویتآن احتمالاً ت یجهو نت یکو استراتژ یتیاعمال کند، باکو را با مشکل مواجه خواهد کرد. معضل امن

 یتتواند فعالمی یزن یهو ترک یجانآذربا یبا جمهور یرانتقابل ا یدتشد ین،واهد بود. علاوه بر اخ یلو اسرائ یهخود ترک یبا شرکا
و این مسأله بی شک از جمله مسائل  دهد یشافزا یرانشمال غرب ا یننش یرا در مناطق آذر یهای پان ترک و پان آذرگروه

 است. مهم در حوزه امنیتی و حتی اقتصادی پس از بحران قره باغ بوده 
 

 نفعال ایران در مقابل ترکیه و روسیه پس از قره باغا

ای های فرامنطقهرقابت قدرت یجادوع باعث اموض ینشد. ا یدارپد یخلاء قدرت در قفقاز جنوب ی،شورو یراتحاد جماه یبا فروپاش
 یتوضع ینا یجهکنند. نتمی یجادا یهو ترک یرانا یهایی را براها و فرصتچالش یسهای تازه تاسیای شده است. جمهورو منطقه

 یتدر معادلات منطقه از اهم یهو ترک یرانبا ا یمرز مشترک دو جمهور یلموضوع به دل یناست. ا طقهرقابت تهران و آنکارا در من
دوران جنگ سرد را از دست دادند. اما  یراهبرد یتاهم 1991پس از سال  یهو ترک یرانا یاسلام یبرخوردار است. جمهور ییبالا

دهد، می یوندکه مناطق مهم جهان را به هم پ یو پل ینبه عنوان سرزم یهو ترک یرانپس از جنگ سرد، ا یتیکیژئوپل ییراتدر تغ
های تر است که در جنگقابل درک اییسهبا روش مقا یهو ترک یرانای امنطقه یاستحال، برداشت از س ینشدند. با ا کربندییپ

 ینا یاست. اما هر دو یانآنکارا و تهران در جر ین. در ظاهر رقابت بیدد یهاز آن را در کنار راهبرد روس یتوان بخشقره باغ می
و رقابت  یستادها یژهبه طور خودکار در اتحاد و یقفقاز جنوب یستمس یردارند. اگرچه در ز ییای آرزوو منطقه یها در سطح جهانکشور

با  یرمستقیمرقابت غ یلتحل یناند. ایستادها یهدر محور روس یراندر محور غرب و ا یهترک ینکنند. بنابرارا فرموله می یرمستقیمغ
منحصراً  المللینب یاستمعتقد است که س یانتقاد یتیکژئوپل یمی،قد یتیکژئوپل یکردف رواست. بر خلا یبحران یتیکچارچوب ژئوپل
مرکز  یجانآذربا یراستا جمهور ینداند. در همگفتمان می یکرا  یتیکنگرش، ژئوپل یننشده است. ا یجادملت ا-توسط دولت

می یرانا یشترب یباعث نگران یهو ترک یلبا اسرائ ینظام یطلبانه و همکار ییجدا یدهاست. ا یدر قفقاز جنوب یهن و ترکیرامناقشه ا
 یرانا یه،قرار گرفته است. مثلث روس یرانا-یهجنوب در مثلث روس-از محور شمال یارمنستان به عنوان بخش یگر،د یشود. از سو

حضور  یندر منطقه بکاهد و همچن یهکند و از نفوذ ترک یریان به عنوان اهرم فشار غرب جلوگیجکوشد از نفوذ آذرباو ارمنستان می
 خزر را محدود کند. یایغرب در در

کرده است. چه  یتحما یجاناز آذربا یههای قره باغ، دولت ترکدر بحران یه،توان گفت که برخلاف روسجامع می ینگاه در
تمام  ینکهارزار خود ادامه دهد تا اخواست که به ک یجاناردوغان در ابتدا از آذربا یهجمهور ترک یسدر جنگ قره باغ دوم و رئ ینکها

سازمان  نسکشکست خورده گروه می هاییت. اردوغان از فعالیردرا پس بگ یقره باغ کوهستان لمناطق از دست رفته در جنگ او



 

 1402 ، پاییز52، شماره 13دوره  ،(یمنطقه ا یزی)برنامه ر ایفصلنامه جغراف 60

 

خواند .  یپلماتیکحل داز راه یریجلوگ یبرا« توقف هاییکتاکت»سال گذشته انتقاد کرد و آن را  25اروپا در  یو همکار یتامن
 یمتحده برا یالاتو ا یههای مشترک فرانسه، روسآن درخواست درصادر کرد که  اییانیهب 2020اکتبر  1در  یهترک ین،علاوه بر ا

 کرد. یتحما یجانشناخته شده بود، از آذربا یتبه رسم یهکه تنها توسط ترک یکشور ی،بس رد شد. قبرا شمالآتش
شکل دادن  ینفوذ خود را برا یهو ترک یهروس یراای شد، زدر موازنه قدرت منطقه یابل توجهق ییردوم قره باغ منجر به تغ جنگ

 یدر قفقاز جنوب یرانا یاستس ی،شورو یراتحاد جماه یدادند. از زمان فروپاش یشافزا یقفقاز جنوب ییردر حال تغ یتیکبه ژئوپل
 یندر چارچوب مناقشه قره باغ بوده است. با ا یژهموجود در منطقه به و یتو حفظ وضع یارع تمامجنگ  یکاز  یریبر جلوگ یمبتن

 پسارائه نکرده است.  یدر قفقاز جنوب یاقتصاد یکپارچگی یارتقا یا یتیکیکاهش اختلافات ژئوپل یبرا یحال، تهران هرگز ابتکار
 یخود را در قفقاز جنوب یخارج یاستس ییازآرارا متقاعد کرد که ب یرانا یتیکیهای نوظهور ژئوپلیتقره باغ، واقع 2020از جنگ 

 یمساعد ینهزم تواندمی یگراند یشنهادیپ ییگراهای منطقهخود را کنار بگذارد. اگرچه طرح یطرف یب یسنت یاستآغاز کند و س
در  ییگرابه سمت منطقه یرانا یخارج یاستس یمنطقه باشد، اما روند اصل ینفعانبا همه ذ هامکاریه یتتقو یتهران برا یبرا

 یانهگراهای منطقهنسبتاً باز نسبت به پروژه یدگاهد یرانکه ا یدر حال ،میان ین. در ایستهنوز در افق قابل مشاهده ن یقفقاز جنوب
که از جمله با  ییتا همگرا بیندمی ییهای بالقوه واگراعنوان محرکغرب را به هاییشنهاددارد، پ یهو ترک یهارائه شده توسط روس

 یفایا یرا برا یقابل توجه یفضا یشورو یراتحاد جماه یاست. اگرچه فروپاش اشیهدر مناطق همسا یرانکردن ا یهدف منزو
محدود  یگانشمنطقه و روابطش با همسا یندر ا یرانفراهم کرده بود، اما تعامل ا یای در قفقاز جنوبهای منطقهنقش فعال قدرت

 یکیروابط نزد یرانبر سر قره باغ دارد، ا یجاندر حفظ تعادل در مناقشه با آذربا یواقع یاسیس یلمنستان که دلابوده است. به جز ار
 یکردیمنفعلانه و رو دتاًعم یدر قفقاز جنوب یرانا یخارج یاستس ی،نگاه کل یکو گرجستان نداشته است. در  یجانآذربا یبا جمهور

 سازییتیامن یبرا اییندههای فزامتحده، تلاش یالاتا یژهوبه ی،های غربگذشته، قدرتهای دهه یمحور بوده است. ط یتیامن
 شنق یفبه دنبال تضع «یرانبدون ا یزهمه چ» یاستمتحده با اتخاذ س یالاتاند. اانجام داده یدر قفقاز جنوب یرانا یارفتار منطقه

 یهراس یرانهمه جانبه ا یاستس یربوده است. تحت تأث یابتکارات فرهنگ یو حت یانرژ یتترانز یتی،ترانز هاییدوردر کر یرانا
در چشم  یرانا یخارج یاستاز س یو تهاجم یتیامن یریتصو یگان،با همسا یرانا یارتباطات راهبرد یفغرب، به منظور تضع

دهد که در صورت ادامه شان میتمام این موارد ن شده است. یدهکش یرگرجستان به تصو و یجانآذربا یژهبه و یقفقاز یگانهمسا
 تری را برگزیند.ی بازی اقتصادی و حتی امنیتی در قره باغ خواهد بود و باید سیاست فعالانهانفعال ایران، بازنده

 

 یریگجهینت

از  یکی بلکه ،های ساکن منطقهیو ارمن یهای محلیآذر نیمناقشه ب نه فقطباغ گفت که مناقشه قره توانمی حیبه طور صر
الملل شده است نظام بین کریبحران و زخم مزمن در پ کیبه  لیدر دوران بعد از جنگ سرد است که تبد یالمللبین یمسائل اساس

در  گذارتأثیر گرانیاز باز کیچرا که هر  ؛ستیچندان مشخص و روشن ن زیآن ن یرنماو دو ندهیبلکه آ ،و تاکنون نه تنها حل نشده
 .کنندمناقشه دنبال می نیرا در باره حل ا یاهداف خاص ،رانیو ا هیهمراه ترک کایو آمر هیروس ،از جمله اروپاالملل صحنه روابط بین

اگرچه در  .نشده است جادیا زیکشور ن نیا مواضعدر  یانعطاف کنونتا ،هایی که از ارمنستان شده استتیبا توجه به حما یاز طرف
گونه هیچ اما در مورد سرنوشت قره باغ ،ستندیباغ نسر قره برجنگ  ایبحران  تشدیدموافق  ،مزبور گرانیاز باز هیچ یکمجموع 

  .ها وجود نداردمیان آن یاجماع مشخص
خود طرفدار حل و  نیاعلا هایاستیاگرچه دو طرف در س ؛شودارائه می یمتفاوت هایلیتحل ،هیو روس رانیا مواضعدر مورد 

 کایدو کشور خواهان ادامه وضع موجود البته بدون حضور و نفوذ آمر نیاست که ا نیا درساما آنچه به نظر می ،فصل بحران هستند
چون  یممکن است عواقب انچراکه حل و فصل و رفع بحر ؛نندیبرا به نفع خود می تیوضع نیاروپا هستند و ادامه ا هیو اتحاد
را  کایاز جمله آمر یاهای فرامنطقهتر قدرتحضور پررنگ ای جانیو آذربا هیترک ،روابط دوستانه میان سه کشور ارمنستان یبرقرار

 هیروسو  رانیو ارمنستان به ا جانیهای دو کشور آذربایحضور آن است که از وابستگ نیا جهیداشته باشد که نت یدر منطقه در پ
های از خواسته یشتریب تیکه حما یوجود ندارد و تنها دولت یخارج گرانیمیان باز یاجماع واحد رفته همی رو .خواهد شد کاسته
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 چهاگر  .نشده است لیتعد ریهای اخسال یکشور هم ط نیا مواضع درساما به نظر می ؛است یهترک ،آوردبه عمل می جانیآذربا
است که بحران موجود به  نیاها در آن یرا متحمل شدند و منافع اقتصاد ینینگس هاینهموجود، هزی بابت مناقشههر دو کشور از 

دو از  کیو هر  ستیپذیر نامکان یحل آن به آسان ،است یتیمسأله هو کیمسأله  نیاما از آنجا که ا ،طور کامل حل و فصل شود
کردن مردم  قانع یبرا یهیتوج شوند ومواجه یشان هاالعمل ملتبا عکس دیشا ،های خوداز خواسته ینینشدولت در صورت عقب

منافع  نکهیمشروط بر ا ،دینما تسریعمناقشه را  نیحل ا روند تواندمی یهای خارجالبته حضور و دخالت میانجی .خود نداشته باشد
حل بحران را  ییتوانا ییبه تنها گرانیباز نیاز ا هیچ یک که نیهمچن .داشته باشد یسازگار گریکدیبا  یتا حدود گرانیباز نیا

  .ردیارامنه قرباغ صورت گ تیتأمین امن یبرا یالمللبین یلازم و حت هاینیتضم دیاعتماد با جادیا یراندارد و ب
کشور ،است دهییگرا یشمال و جنوب به سرد گانیهمسا یو روابط با برخ افتهی شیافزا رانیا هیکه فشار عل یکنون طیدر شرا

است  ستهیشا نیبنابرا ؛دنکنمی یریگیخود را پ یراهبرد هایامهبرنی، های داخلمؤلفه گریو د یتیوضع چنینها هم با نگرش به 
  .بود یبه منافع ملد نیل درصد ،و اعتماد متقابل گردد ییو مثبت که منجر به تنش زدا یجابیبا انجام اقدامات ا

مواجه شده و  یو دشوار دهیچیپ طیخود با شرا یهای شمال غرببار در مرز نیاول یبرا رانیا یاسلام یدر مجموع جمهور
به خطر  یشده برا یپازل خطرناک طراح لیممکن مانع از تکم وهیبه هر ش یکننده فعلنگران طیشرا تیاست تا قبل از تثب یضرور

دشوار خواهد بود و کشور  اریصورت جبران خسارات وارده بس نیا ریخود شود. در غ یصاداستقلال و منافع اقت ،یمل تیانداختن امن
 پرداخت خواهد کرد.  یتوجه یب نیرا بابت ا ینیسنگ نهیهز
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