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Abstract A R T I C L E I N F O 

In Iranian-Islamic architecture and cities, space always takes on meaning 

beyond the material body and becomes an arena for the manifestation of 

time, memory, and human lived experience. Historical cities of Iran, 

especially in the structure of their squares and main axes, express a kind 

of sacred understanding of time and cultural continuity. Accordingly, the 

present study, with the aim of comprehensively analyzing the relationship 

between time, space, and collective memory in Iranian urban spaces, 

comparatively studies two prominent examples, namely Naqsh-e Jahan 

Square in Isfahan and Saat Square in Tabriz. The research method is a 

combination of a semiotic and phenomenological approach to space, 

which, in addition to examining physical and visual layers, also analyzes 

the sensory and perceptual experience of space users. The data were 

collected based on field observation, image analysis, and the study of 

written sources and analyzed using an interpretive method. The findings 

show that Naqsh-e-Jahan Square, with its geometric order, symmetrical 

axes, and repeating patterns of proportion, reflects the concept of “sacred 

time” and unity in plurality in Iranian thought; while Tabriz Clock 

Square, with its central tower and repeating bell, transforms time into an 

auditory and collective memory. The final results indicate that in the 

Iranian-Islamic city, space is not only a functional container, but also a 

cultural language for expressing human existential experience; a 

language formed by the connection of light, sound, and geometry, 

through which the past and present are perpetuated in the living memory 

of the city.  
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Extended Abstract 

 

Introduction 

Although Iranian literature on architecture and 

the city has in recent years moved toward 

semantic interpretation and semiotic analysis, 

it has often remained confined either to the 

level of formal aesthetics or reduced to a 

historical past. The international literature on 

postmodern historiography likewise shows 

that mere reference to the past—if not 

accompanied by a critical–semiotic reading—

leads to a “meaningless neo-eclecticism” 

(Haddad, 2009). Accordingly, the novelty of 

this article lies in the systematic integration of 

cultural semiotics with the phenomenology of 

place and a critical reinterpretation of 

heritage, specifically within contemporary 

Iranian cases—from historical axes and public 

squares to new projects that seek to engage 

with local codes. In this regard, Iranian case 

studies with peer-reviewed credibility—from 

the adaptation of archetypes in contemporary 

works to their analysis in religious 

monuments—are employed as empirical 

evidence for testing the proposed framework. 

Ultimately, by adopting an interpretive–

semiotic approach, the article seeks to 

demonstrate how a conscious rereading of 

mythological signs can: first, transform the 

“contemporary form” into a “medium of 

meaning”; second, strengthen the connection 

between collective memory and space; and 

third, utilize the sign as a cultural agency 

within urban design policies. The outcome of 

this trajectory is neither an unmediated return 

to the past nor a complete rupture from it, but 

rather the creation of a dialogical field in 

which architecture and cultural geography 

rediscover a shared language of urban 

narration. 

 

Methodology 

The research employs a qualitative–

interpretive methodology, grounded in the 

cultural semiotics approach with an emphasis 

on the phenomenology of space within the 

framework of postmodern thought. The 

rationale for selecting this method lies in the 

fact that the concepts of myth, meaning, and 

sign in space are inherently cultural and 

interpretive phenomena, which cannot be 

measured through quantitative metrics or 

statistical tests . 

 

The aim of the study is to uncover the 

mechanisms of signification and the ways in 

which mythological concepts are translated 

into spatial and physical language within the 

architecture and cultural geography of 

contemporary Iranian cities. 

 

The spatial scope of the research encompasses 

contemporary urban spaces in Iran, including 

examples from Isfahan, Tabriz, and Tehran—

cities selected for their dynamic historical 

fabrics, coexistence of traditional and modern 

layers, and the persistence of ancient symbols 

in their spatial organization. The temporal 

scope covers the period from 2016 to 2025, 

during which there has been a growing 

tendency toward reinterpreting meaning and 

identity in urban architecture. 

 

Data collection follows a mixed approach . 

In the first stage, sources in mythology, the 

philosophy of space, semiotic theories, and 

architectural design texts are analyzed to 

extract fundamental semantic and symbolic 

structures (such as axis, center, light, unity, 

movement, and garden) . 

In the second stage, selected spatial samples 

from the mentioned cities are examined 

through direct observation, analytical 

photography, and field documentation to 

identify tangible manifestations of these 

structures . 

In the third stage, to enhance interpretive 

validity and avoid subjective interpretation, 

semi-structured interviews are conducted with 

20 experts in the fields of architecture, urban 

design, mythology, and the philosophy of 

space. These participants—including 

university professors, professional architects, 

architectural critics, and specialists in Iranian 

culture and art—are chosen through 

purposeful sampling based on the criterion of 

theoretical saturation. This selection aims to 

obtain deep, thematically aligned insights, as 

the nature of the research requires that 

meaning and sign analysis be grounded in 

expert interpretation rather than general 

experience . 

Data analysis is carried out using the 

Multilayer Semiotic Analysis method and 

thematic coding in MAXQDA Pro 2024. In 
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this process, textual codes derived from 

theoretical and mythological sources are 

compared and cross-referenced with spatial 

codes obtained from field observation and 

interviews, forming a network of relationships 

between cultural signifiers and spatial 

signifieds. The multilayer approach is chosen 

because meaning in architecture operates 

across multiple levels-form, perception, and 

cultural memory -and can only be revealed 

through hierarchical analysis. 

The validity of the findings is ensured through 

data triangulation among written sources, 

field data, and expert interviews. Furthermore, 

peer review and interpretive verification by 

external specialists contribute to the reliability 

of the results. Full documentation of all 

analytical stages in the software and the use of 

direct quotations from interviews guarantee 

the transparency and traceability of the 

research process. 

 

Results and Discussion  

An integrative interpretation of time, place, 

and memory through a mythological-semiotic 

approach reveals that the Iranian city serves as 

a dialogical field between the past and the 

present—a dialogue in which architecture 

becomes the language of memory and space 

becomes the vessel of experience. This 

dialogue is renewed with each generation and 

with every encounter with space, transforming 

the city into a living, self-reminding organism. 

In Naqsh-e Jahan Square, one recalls a cosmic 

past through the harmony of spatial order and 

light; in Tabriz Clock Square, one experiences 

historical continuity through the interplay of 

time and sound. This interpretation shows that 

meaning in the Iranian city is neither buried in 

the past nor projected into an imagined 

future—it resides in the lived present of 

spatial experience . 

Thus, the Iranian city can be understood not 

merely as a place of dwelling but as a place of 

remembrance—a remembrance of an order in 

which every brick, every sound, and every 

reflection of light carries a message of unity 

and continuity. In this sense, the city 

transforms from an object into a subject, and 

architecture ascends from a material construct 

to the language of collective memory . 

This language remains alive: in the chime of 

Tabriz’s clock tower, in the sunlight 

glimmering on the turquoise dome of Naqsh-

e Jahan, and in the felt presence of the human 

being amid light, time, and memory. Such a 

perspective situates the Iranian city at the 

intersection of myth and lived experience, 

showing that Iran’s spatial identity is not 

found in imitation of the past, but in the 

continuing dialogue between the past and the 

present. 

 

Conclusion 

The The integrative analysis of Naqsh-e Jahan 

Square in Isfahan and Tabriz Clock Square 

reveals that the Iranian city is not a mere 

collection of physical elements, but a living 

body of meaning, memory, and human 

experience. In this structure, space and time 

are not separate entities but exist in constant 

interaction, reflecting the cultural spirit of 

society. 

Naqsh-e Jahan Square, with its geometric 

order and symmetrical axes, embodies the 

tangible realization of the concept of “unity 

within multiplicity.” It is a space in which 

architecture becomes a sacred language, and 

light, color, and sound serve as instruments for 

revealing meaning. In contrast, Tabriz Clock 

Square, within its more modern urban fabric, 

preserves the Iranian perception of time. The 

clock tower is not merely an urban structure 

but a symbol of temporal presence in the 

collective memory of the people; each chime 

of its bell recalls the continuity of life, the 

connection between past and present, and an 

awareness of the passage of time. Thus, one 

square—through geometry and silence—and 

the other—through sound and repetition—

both recreate the sacred and inward 

experience of the Iranian human being. 

From a semiotic perspective, these two spaces 

can be seen as complementary signs within the 

larger text of the city: the clock tower as the 

signifier of time, and Naqsh-e Jahan Square as 

the signifier of sacred space. Their dialogue 

produces a shared field of meaning, a process 

of semantic genesis emerging from the 

interaction of matter and meaning, object and 

subject, form and experience. On a 

phenomenological level, both spaces are not 

only seen but also heard and lived. The 

glimmering light upon turquoise tiles and the 

resonant echo of the clock bell are two 

dimensions of a single experience that lead 

humans from a superficial perception of space 

to an existential understanding of being. 
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From this standpoint, the Iranian city becomes 

a realm for sensory and inner perception of 

time and space—a living memory that flows 

between past and present, embodying 

collective identity in a tangible form. 

The findings of this research emphasize that 

within the Iranian–Islamic tradition, city and 

architecture are not merely responses to 

functional needs but represent semantic and 

cultural structures. In this understanding, 

space serves as a medium between humanity 

and the sacred, while architecture becomes the 

language articulating that relationship. Naqsh-

e Jahan Square, with its transcendent 

geometry, and Tabriz Clock Square, with its 

temporal and auditory order, both narrate a 

form of “sacred time” in which the past never 

disappears but continues within the lived 

human experience. 

This interconnection of sense, memory, and 

meaning distinguishes the Iranian city from 

the modern one: a city in which every brick 

and every sound carries historical and 

existential significance. 

Ultimately, one may conclude that the Iranian 

city—whether in the grandeur of Naqsh-e 

Jahan or the steadfastness of the Clock 

Square—is the embodiment of the union 

between heaven and earth, time and space, 

human and meaning. These spaces, through 

their synthesis of light, sound, proportion, and 

memory, transcend mere function and become 

poetic and philosophical experiences of being. 

In this vision, the city itself is a living text—

one that, with each sunrise and sunset, with 

each toll of the clock and glimmer of sunlight 

on a turquoise dome, re-narrates a new 

meaning of human presence in the world. 
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 های کلیدی: واژه
 ؛اسلامی–یران یا  یمعمار
 یدارشناسیفضا؛ پد یشناسنشانه

 ی فرهنگ  یایمکان؛ جغراف

بروز    ی برا  یاو به عرصه   ابدییمعنا م  یفضا همواره فراتر از کالبد ماد  ، اسلامی  –ی رانیو شهر ا  یدر معمار
و   نیادیدر ساختار م  ژهیوبه   ران،ی ا  یخیتار  ی. شهرهاشودی انسان بدل م  یستهیز  یزمان، حافظه و تجربه 

اساس، پژوهش حاضر    نیاند. بر ای از زمان و تداوم فرهنگ  یدرک قدس  ینوع  انگریخود، ب  یاصل  یمحورها
 ی دو نمونه   ، یرانیا  یشهر  یدر فضاها  یجمع  یزمان، مکان و حافظه   انینسبت م  ی قیتلف  لیبا هدف تحل

. روش  دهدی قرار م  ی قیرا مورد مطالعه تطب  زیساعت تبر  دان یجهان اصفهان و منقش   دان یم  یعنیشاخص  
بررس  یدارشناسیو پد  یشناس نشانه   کردیاز رو  یبیترک  ق،یتحق و    یکالبد  یهاهیلا  یفضا است که ضمن 
  ، یدانی م  یمشاهده  یهیها بر پا. دادهپردازدی م  زیکاربران فضا ن  یو ادراک  یحس  یتجربه   لیبه تحل  ،یبصر
با ش  یمنابع مکتوب گردآور  یو مطالعه  ،یریتصو  لیتحل نشان   هاافته یاند.  شده  لیتحل  یریتفس  یوه یو 

از مفهوم   یتناسب، بازتاب یمتقارن و تکرار الگوها یمحورها ،یبا نظم هندس نجهانقش دانیکه م دهدیم
 ی با برج مرکز  ز، یساعت تبر  دانیم  کهیاست؛ در حال  یرانیا  یشه ی»زمان مقدس« و وحدت در کثرت در اند

 یکحا   یینها  جی. نتاکندیم  لیتبد  یو جمع  یداریشن  یاخود، زمان را به حافظه  یزنگ تکرارشونده   یو صدا
  ان یب  یبرا  یفرهنگ  یبلکه زبان  ست، ین  یفضا تنها ظرف عملکرد  ،اسلامی  –ی رانیاز آن است که در شهر ا

آن، گذشته و    ق یو از طر  ردیگینور، صدا و هندسه شکل م  وندیکه از پ  ی انسان است؛ زبان  یوجود  یتجربه 
 .ابندییشهر تداوم م یزنده یحال در حافظه

و   یدر معمار  یااسلطوره یهانشلانه  ی(. از اسلطوره تا فضلا: بازخوان1402. ) نیحسل   ،و سللطان زاده دایل  ،اصلل  لانیبل ،یمهر ،یحق یفدائ  استتناد: 

 860-842، (52)13 ،(یمنطقه ا یزی)برنامه ر ایمدرن.  فصلنامه جغرافپسا کردیبا رو  رانیمعاصر ا یشهر یفضاها یفرهنگ یایجغراف
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  مقدمه
آن در    یجه یکه نت  یقرار گرفته است؛ تنش  ی فرهنگ  تیهو  یوجوزده و جستشتاب   ییگراتوسعه   انیتنشِ م  یانه یدر م  ران یشهر معاصر ا
و تصو به شکَل  رِیکالبد  اغلب  بروز م  یشهر،  ناهمخوان  و  تحل  ،یبستر  نی. در چنکندی دوگانه  نوع  یلیبازگشتِ  نه  رجعت    ی به »اسطوره« 

ر  ک،ینوستالژ ز  یشهر  یژرفِ فرهنگ در فضاها  یهاه یفهم لا  یبرا  یمعناشناخت  یاهبردبلکه  به اسطوره  رایاست؛    ی هاشبکه   یمنزلهها 
.  گذارندی شهروندان اثر م  یستهیز  یبر تجربه   هات یو روا  ییفضا  ی نمادها، الگوها  ق یو از طر  شوندی م  دیبازتول  یجمع  یمعنا، در حافظه  یرپاید

گذشته    انیم  یوگودر گفت   شیشود که معناها  دهیچندمعنا« د  یکه شهر همچون »متن  کندیامکان را فراهم م  نیز ایمدرنِ فضا نخوانش پسا
  تواند ی م  ران یامروز ا  یشهرها  یفرهنگ  یایو جغراف  یدر معمار  یااسطوره  یهانشانه   لیتحل  رون یازا  گردد؛ ی و اکنون ساخته و بازساخته م

 جهانِستیز  یِسو است که بر معنادارمکان هم   یِدارشناختیپد  اتیمنظر با ادب  نیکالبد و تجربه باشد. ا  ت، یهو  انیم  وندیپ  یمفقوده   یحلقه
 .  داندیمعناگرا م یِطراح  شرطِشیو فهم »روح مکان« را پ کندیم دیانسان در فضا تأک

شده است؛ از    دهیفهم  «یهانینظم ک  نِینماد  ان ی»ب  یمثابهبوده و به   یفضا همواره فراتر از ظرفِ عملکرد  ،اسلامی – یرانیا  یسنت معمار  در
معاصر   یِریتفس  یها. پژوهشدهدی م  وندیو آسمان را به هم پ  نیزم  یِکه نظم عمود  ی بهشت تا گنبد و محور قدس  لیعنوان تمثبه   یرانیباغ ا

 ی نمونه، مطالعه  یبرا  اند؛افتهیمند در هندسه، نور و تناسبات تجسد  صورت نظامبه   یخیها در آثار شاخص تاردلالت  نیکه ا  اندادهنشان د
و از »تداوم روح    کندیگوناگون آشکار م  یِرا در سطوح دلال  یمولو  تیو معنو  یعناصر کالبد  انیم  وندیالله، پلطف  خیمسجد ش  یشناختنشانه 

 ی شناختکه با روش نشانه   ها،افتهی  نی(. اAskarizad, He, & Soleymani Ardejani, 2022)  داردیپرده برم  یمعنا« در زبان معمار
 . کنندیبدل م ییفضا یرا به تجربه  یعرفان یمعناها ،یرمزگان بصر یچگونه سازوکارها دهدیشده، نشان م یبانیپشت یدانیو شواهد م

از    رانیا  یو شهرساز  یمعمار  داتیاز تول  یاست بخش بزرگ  شده  سبب-شدنی تا جهان  یسازمدرن   از  ر یقرن اخ  یهای دگرگون  همه،ن یا  با
مدرن پسا  ینظر اتیسوق داده شوند. ادب  یجمع  یو گسست از حافظه  یصور  یِهمسان  یسوو شهرها به   ردیفاصله بگ  یبوم  ییِمعنا  یشبکه 

  سمِ یمدرنپسا  خِیتار  یانتقاد  یاست. بازخوان   یدلال  یهاحذف کُنش  امدِی»سبک صرف« پ  ای  «یخنث  یفضا به »ابژه  لیلکه تق  دهدیهشدار م
وگو با مخاطب و  به گفت   یمعاصر زمان   یِکه معمار  دهدیم  نشان-جنکس  یکارها  یِ شیبازاند  یهپای  بر  آن  یپردازانه ت یو نقش روا  یمعمار

(.  Haddad, 2009کند )  ر یانکار، آگاهانه بازتفس  یجاها را به و آن  ردیها را بپذنشانه   ییِچندصدا  تیظرف  که  شودی وارد م  یفرهنگ  ینهیزم
  ییگراخیاز تار  دیمعناگرا با  یکردهایکه رو  کندی م  دیتأک  زی»روح مکان« ن  یانگارانه ساده  یهابر خوانش   یدارشناختیراستا، نقد پد  نیدر هم

 (.  Haddad, 2010روزمره توجه کنند ) یو تجربه  یاجتماع یِمندنه یفراتر رفته، به زم شدهت یتثب یِو نمادباور یخط
  آثار   در  را  فضا«–نسبتِ »اسطوره  ،یشناختنشانه   یبا مبان  انددهیکوش  ریاخ  یها در سال  یپسندمعنادار و داور   یهاپژوهش  ، یرانیسطح ا  در

با    وکوهامای  نالیترم  یالگو  قیضمن تطب  «یانقد اسطوره   یمعاصر بر مبنا  یآثار معمار  لینمونه، »تحل  یکنند. برا  ینیبازب  یختاری  و  معاصر
 د یبه بازتول  کهآنی شوند ب   ییمعاصر بازآرا  ی هایبنددر صورت  توانندیم  یااسطوره   یکه چگونه الگوها  دهدینشان م  ،یرانیباغ ا  یالگوکهن

فرم )   یهاصِرفِ  فروکاهند  اYamini & Bazrafkan, 2020گذشته  »ترجمه  نی(.  امکان  بر  مطالعات  انتقالِ    «یفرهنگ  یدست  و 
 .  گذارندیم دتأکی—یصور یِبرداریپک نه رمزگان یسازوکارها

 محورهای   از  منظر شهر  نِیاند که عناصر نمادآشکار کرده  رانیدر ا  یشهر  یهاو نشانه   یشهر  تیهو  یحوزه  یهاپژوهش   گر،ید  یسو  از
  ی هاشه یها از رنشانه   ن یکه ا  یاما هنگام  نند؛یآفری نقش م  یتیهو  زی به »حس مکان« و تما  یدهشکل   ی درشاخصِ کالبد  یهاتا نشانه   یخیتار

. مطالعات  کنندیم  جادای  گسست  شهر– شهروند  وندیو در پ  گردندیبدل م   یصور  ناتِییتز  ای  معنایب  ییهاادمانیشوند، تنها به    داخود ج  ییمعنا
  ابان«، یچون »خ  یمیمفاه  توانیکه م  دهدینشان م  یشهر  تیهو  یآن برا  یِمدرن تهران و بازفهم  راثیم  یدرباره  یداخل  یمجلات تخصص

معاصر   یهاها را در طرح آن  ،ییاعتنایب  ایحذف    یجابازشناخت و به   یتیهو  یهاتیحاملان روا  یمنزلهدان« را به یو »م  «یباز شهر  ی»فضا
 (.  Mansouri & Afrasiabian, 2024–2025بازمعنا کرد )

نه فقط    یرانیمعناسازِ فرهنگ ا  ریعنوان ذخاها به : نخست، اسطورهانجامدیم  یپژوهش  یبندصورت  کی به طرح    یبحث نظر  نیا  یِبندجمع
اند؛ دوم،  داشته   یخیمانند آب و نور و چهارعنصر حضور تار  محورعتیرمزگان طب  ،یقدس  یمحورها  ،ییفضا  یکه در الگوها  هان ییدر متون و آ
ها نشانه نیکرده است؛ سوم، در شهر معاصر، ا لیادراک تبدقابل یِ کالبد باتیرا به ترت ریذخا نای در آثار شاخص ژهویبه  و شهر یزبان معمار

مقاله حاضر   یمنطق، مسئله نیا یهیمعنا« کنند. بر پا دی»تول ،یصور دیبازتول یجاشوند تا به   یبازخوان مدرنی پساانتقاد کردی با رو  توانندیم
ها چگونه و با چه  نشانه  نیا  اند،افته یبازتاب    رانیامروز ا  یو شهر  ی معمار   یدر فضاها   یااسطوره  یها: کدام نشانهشودیم  یبندصورت  نیچن

 ست؟یشهروندان چ ییفضا یو تجربه  یشهر  تیهو یبرا  یبازخوان نیا امدیو پ شوند، ی م یبازخوان یدلال یسازوکارها
مکان و بحث از »حس مکان« است که از    یِدارشناس ی. ستون نخست، سنت پدکندی م  ه یتک  تجربی –ی پاسخ، مقاله بر سه ستون نظر  یبرا
(. ستون دوم،  Freestone & Liu, 2016)  آوردیم  لیفضا را به مرکز تحل  یستهیو بُعد ز  ردیگیالهام م  شدهی روزِ بازخوانبه  یها دگاهید
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ها دلالت  یهیچندلا  ل یامکان تحل  ،فرهنگی –یاجتماع  ی برساخت  یمثابهفضا به   یاست که با مشاهده  ییگرال یو نقد تقل  ا«فض  دی»تول  یه ینظر
م فراهم  نشانه Lefebvre, 1991)  کندی را  سوم،  ستون  اسطوره   یفرهنگ  یشناس(.  نقد  شناسا  یاو  ابزار  که  دال  یی است  و  رمزگان،  ها 
  یارشتهانیم  یهالیتا تحل  یخیو تار  ینید  یِاز مطالعات مورد  سازد؛یم  ایرا مه   یشهر  یهاو پهنه  یمعمار   رانتقال معنا در آثا  یسازوکارها

معنا   دیتول یبرا ایپو یبلکه منبع ،یاموزه ءیکه در آن »اسطوره« نه ش  آوردیفراهم م ی سه ستون، چارچوب نیا یِنینش. هم یرانیدر مجلات ا
 .  شودیم یدر شهرِ معاصر تلق

و    یمعناکاو  یبه سو  ریاخ  یهاو شهر در سال  یمعمار  یِران یا  اتیروشن است. اگرچه ادب  زین  ات«یپژوهش حاضر از منظر »خلأ ادب  گاهیجا
 یِ المللن یب  اتیاست. ادب  افتهی  لیتقل  یخیتار  یبه گذشته   ایمحدود مانده    یصور  یِشناسیی بایبه سطحِ ز  ای حرکت کرده، اما غالباً    یشناسنشانه 

 معنا«ی ب کِیهمراه نباشد، به »نئواکَلت اینشانه –یکه صرفِ ارجاع به گذشته، اگر با خوانش انتقاد دهدینشان م  زین سمیمدرنپسا ینگارخیرتا
 یِانتقاد  یمکان و بازخوان   یِدارشناس یبا پد  یفرهنگ  یشناسمندِ نشانه روش  وندِیمقاله در پ  ینوآور  رو،نی(. ازاHaddad, 2009)  انجامدیم
وگو  گفت   یبوم  یبا کُدها  کوشندی که م  دیجد  یهاتا پروژه   هادانیو م  ی خیتار  یاست: از محورها  رانیمعاصر ا  قیآن هم در مصاد  راث،یم

 یهاادمانیدر    شانلیالگوها در آثار معاصر تا تحلکهن  قیتطب  از—شدهی داور  یاتکا  یدارا  یِرانیا  یها یپژوهراستا، نمونه   نیکنند. در هم
 Yamini & Bazrafkan, 2020; Bagh-e) شوندیکار گرفته مبه یشنهادیآزمون چارچوب پ یبرا   یشواهد تجرب یمثابه به—یمذهب

Nazar, 2018  .)رو  ت،ینها  در اتخاذ  با  بازخوان  کوشدیم  ،شناختینشانه –یریتفس  کردیمقاله  چگونه  دهد   یهانشانه  یآگاهانه   ینشان 
 یهااست یو سه، در س  د؛ینما  ت یو فضا را تقو  یجمع  یحافظه  وندیمعنا« بدل کند؛ دو، پ  ی»کالبد معاصر« را به »رسانه   ک،ی:  تواندی م  یااسطوره

به گذشته و نه گسستِ کامل  واسطهی نه بازگشتِ ب  ر،یمس  نیاستفاده کند. حاصلِ ا یکنش فرهنگ  تیعنوان ظرف به  هاز نشان  ، یشهر  یطراح
 .ابندیی شهر را بازم یِگرت یزبان مشترکِ روا ،یفرهنگ یایو جغراف یاست که در آن معمار ییوگوگفت  دانیدادن به ماز آن، بلکه شکل 

 پیشینه تحقیق 
ای رشته شناسی در معماری و شهرسازی، رویکردی میانهای اخیر، مطالعات نظری و تجربی درباره پیوند میان اسطوره، فضا و نشانه در سال

مدرن، با اتکا  مدرنیسم از دیدگاه چارلز جنکس نشان داد که معماری پسانگاری پسابا تحلیل تاریخ( 200۹المللی، حداد )اند. در سطح بینیافته
( 2010تواند در بازسازی هویت فضاهای شهری نقش اساسی ایفا کند. در ادامه، حداد )ها و بازخوانی ارجاعات فرهنگی، می بر چندمعنایی نشانه

نوربرگ بررسی پروژه پدیدارشناسانه    های لایه   بازشناسی  طریق  از  تنها  معماری،  در   مکان  درک  و  فضایی  تجربه  که  کرد  تأکید  شولتز–با 
 .دهد بازتاب فضا کالبد در را مکان«  »روح باید  طراحی و  است فهم قابل فرهنگی  و ایاسطوره

معناشناسی در معماری سنتی ایران، نشان دادند که  با تحلیل مفاهیم فضا و مکان بر اساس نشانه (  2015در همین راستا، پارسایی و همکاران ) 
ای گیرند. پژوهش آنان پایه فضاهای تاریخی بوشهر حامل ساختارهایی از معنا هستند که از پیوند میان فرم، فرهنگ و ادراک حسی شکل می

در اثر ( 1۹۹6های شهری ایران فراهم آورد. از منظر فلسفه فضا، سوجا )های فضایی و هویت فرهنگی در بافتبرای تبیین رابطه میان نشانه 
اند و این  کند که فضاهای شهری، عرصه تلاقی میان واقعیت عینی، تجربه ذهنی و تخیل فرهنگی خود با عنوان »فضای سوم« استدلال می

 .مدرن استش معنا و اسطوره در شهرهای پساچندلایگی، منشأ زای
شناسی ارتباطات طراحی منظر بیان کردند که  در تحلیل نشانه(  2017های خارجی جدیدتر، معمارانی چون رافورست و همکاران )در پژوهش

های تحلیلی نقادانه مطالعه شود. همچنین مونیوس زبان بصری در معماری و شهرسازی، ابزاری فرهنگی برای انتقال معناست و باید با روش
های  مثابه اسطوره و آیین« نشان داد که بسیاری از شهرهای قرن بیستم در قالب روایتدر پژوهش خود درباره »شهرسازی به (  2020سانز )

 .شودای حاصل میهای اسطورهاند و مشروعیت اجتماعی فضا از طریق بازنمایی نمادین ساخته شده
  شهر فکری هایجریان هدایت برای اسلام  شناختیجهان شهرآرمان در زمان –بازخوانی مفهوم مکانای با عنوان در مقاله(1404)جمشیدی، 

به تحلیل فلسفی مفهوم مکان و زمان در اندیشه اسلامی و تأثیر آن بر بازآفرینی  «(اصفهان مکتب  بر تأملی: اندیشه خاستگاه) ایرانی معاصر
الله« که در  لطف   خیبر گنبد مسجد ش  دیبا عنوان »گنبد به مثابه نماد با تأک یدر پژوهش(  1402)  یقاسم  .پردازدهویت شهر معاصر ایرانی می 

  ی اسلام  یگنبد در معمار  نی نماد  یهادلالت  یبه بررس   یلتحلی–ی فیتوص  یکردی منتشر شده است، با رو  یجستارنامه فرهنگ و هنر اسلام
نتا  رانیا او نشان داد که گنب  جیپرداخت.  و   یانشانه  یبلکه واجد کارکرد  ستی ن  یاسازه  یمسجد، صرفاً عنصر  ییدر نظام معنا  دمطالعه 

که   کندی م  دیتأک  یانسان از ماده به معنا اشاره دارد. و  ر یو س  تیچون آسمان، وحدت، عرش، بهشت، ابد   یمیاست که به مفاه  یااسطوره
سازد و    یمتجل  ینیع  یرا در کالبد  یدیو توح  یعرفان  میاست مفاه  دهیکوشگنبد،    ناتیاز هندسه، تناسب و تزئ  یریگمعمار مسلمان با بهره

  ی در معمار  یااست بر تداوم رمزگان اسطوره   یدییمقاله در واقع تأ  نیکند. ا  لیتبد  «ی»تجربه امر قدس  یبرا  یفضا را به بستر  ب،یترتنیبد
  تیقابل  زیامروز ن  یهستند که در بستر فرهنگ  یفرازمان  یهمچون گنبد، حامل معان  یسنت  یهاکه چگونه فرم   دهدی و نشان م  رانیا  یاسلام
( 2020دارند.، یمینی و بذرافکن ) یبازخوان
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الگوی باغ ایرانی و الگوی معماری معاصر را بررسی کردند و نتیجه  ای، تطبیق میان کهنبا بررسی آثار معماری معاصر بر پایه نقد اسطوره 
 .تواند ابزار خلاقی برای تولید معنا در طراحی معاصر باشدها میگرفتند که بازخوانی اسطوره 

منزله چارچوبی برای خوانش و نگارش منظر، بیان کرد که هر منظر شهری شناسی به در پژوهش خود درباره نشانه(  1400)  و همکاران  برنجی
کند. به باور او، طراحان باید به جای تمرکز صرف بر  های بصری منتقل میواجد نظامی از رمزگان فرهنگی است که معنا را از طریق نشانه 

درباره آیین  (  2018جانی و همکاران )ه  فرم، به خوانش فرهنگی فضا و بازسازی نظام دلالتی آن بپردازند. این دیدگاه با نتایج تحقیق حمِ
ای در سازمان فضایی روستا و روابط اجتماعی ساکنان،  های اسطوره خوان است؛ آنان دریافتند که آیینپیرشالیار در منظر فرهنگی هورامان هم

 .کننده هویت جمعی و تداوم فرهنگی استارند و تداوم این رمزگان، تضمینتجلی کالبدی د

ها، فضا واجد نظام مند این مطالعات، چه در سطح جهانی و چه در بستر ایران، چند نتیجه روشن دارد: نخست آنکه در تمام نمونه مرور نظام
ای تاریخی بلکه عنصری زنده در حافظه گیرد؛ دوم آنکه اسطوره، نه پدیده های فرهنگی معنا میها و روایتدلالتی است که از طریق نشانه 

عنوان روشی تحلیلی، امکان پیوند میان کالبد، فرهنگ  شناسی به تواند بازتولید شود؛ و سوم آنکه نشانه جمعی است که در طراحی معاصر می
 .آوردو تجربه انسانی را فراهم می 

اند یا به  با این حال، شکاف مهمی در ادبیات پژوهش وجود دارد: بیشتر مطالعات، یا بر تحلیل تاریخی و معنایی معماری سنتی تمرکز داشته 
نشانه اند و کمتر پژوهشی به توصیف مفاهیم نظری بسنده کرده به بازخوانی  ای در فضاهای شهری های اسطورهصورت تجربی و تحلیلی 

مدرن پرداخته است. در نتیجه، هنوز مدلی جامع برای تبیین رابطه میان اسطوره، فضا و هویت شهری در زمینه  از منظر پسا  معاصر ایران

 .فرهنگی ایران ارائه نشده است

مدرن فضا ل شناسی فرهنگی و خوانش پسانوآوری پژوهش حاضر در آن است که با ترکیب سه رویکرد نظری ل پدیدارشناسی مکان، نشانه 
کوشد به  دهد. این رویکرد میها در معماری و جغرافیای فرهنگی شهرهای معاصر ایران ارائه می چارچوبی تحلیلی برای فهم بازتاب اسطوره
ترتیب بتوان به طراحی فضایی  مثابه منبعی زنده برای خلق معنا، بازتفسیر و بازآفرینی کند تا بدینجای بازتولید صوری گذشته، اسطوره را به 

 .دست یافت که میان حافظه فرهنگی، کالبد شهری و تجربه انسانی پیوندی پویا برقرار سازد

 مبانی نظری
زنده از    یبلکه ساختار  ست،ین  یانسان  یهاکنش   یبرا «یخنث  نهیزم»پس   کی  گر ید  ،یفرهنگ  یایو جغراف  یمعاصر معمار  یهاه یفضا در نظر

و از    دهدیم  یشهروندان را در خود جا  یحافظه جمع  کند،یم  دی( تأکLynch, 1960)  نچیگونه که لمعنا، نشانه و تجربه است. فضا همان
حواس، حافظه و فرهنگ    انیچارچوب، ادراک فضا حاصل رابطه م  نی. در ادهدی را شکل م  یشهر  تی هو  ،یذهن  ریها و تصاونشانه   قیطر

  ی کیزیفضا نه صرفاً مکان ف  دگاه،ید  نی. از اشودی م  انی( در قالب مفهوم »حس مکان« بTuan, 1977توان )  ریکه به تعب  یااست؛ رابطه 
بوده است. اسطوره    یاو اسطوره  نینماد  یفضا همواره واجد معناها  ران،یا  ی بستر فرهنگ  در  معنا و احساس تعلق است.   سته، یبلکه بستر تجربه ز

  ی و نظم ازل  یقدس  تیاست و کارکرد آن بازگرداندن جهان به وضع  یفهم هست  یبشر برا  نی( زبان نخستEliade, 1959)  ادهیال  یشهیدر اند
از    ی بازتاب  کیکه هر    شودیم   دیچون مرکز، گنبد، باغ و آب بازتول  ییهادر قالب نشانه   ینظم ازل  نیا  ، ی رانیا  یو شهرساز  یاست. در معمار

است    یینظام معنا  یصورت ماد  ،یرانیا  یفضاها  یساختار کالبد  گر، ید  ان ی(. به بQasemi, 2023)  اندیوحدت، عروج، بهشت و پاک  میمفاه
شده که در  لیتشک ییهاها و مدلولاست. فضا همانند زبان، از دال  یینظام معنا نیا لیفضا ابزار تحل یشناسنشانه  در اسطوره دارد. شهیکه ر

  ی حرکت  یو محورها   رهایمس  یی ازهر عنصر فضا   ان،یم  نی(. در اParsaee et al., 2015)  رندیگیمعنا م   یو فرهنگ  یاجتماع  یهانهیزم
 ی ها(، نشانه Korzeniowska-Bihun, 2023) هونیب-وفسکایکورزن یگفته . بهکندیم فایدلالت ا یدر شبکه  نقشی گرفته تا نور و رنگ

  یمثابه متنکنند. در واقع، شهر به  ینیرا بازآفر یجمع یو حافظه  یفرد یتجربه  انیم یدارند که بتوانند رابطه  ی کارکرد فرهنگ یزمان یشهر
 ی کدها ن یا ،یرانیا یمعمار  در  (.Bern, 2023) شوندیم دیبازتول  یفرهنگ ینمادها و کدها  قیاز طر ی که در آن معان کندی عمل م هیچندلا
  یتجسم نظم اله  یبرا یالهیبلکه وس یشناختییباینظام ز کی. هندسه نه فقط اندیو تناسبات مقدس متجل یهندس ی در ساختارها یفرهنگ
  ب یو ترک  کندی عروج از خاک به آسمان را القا م  ریمس  ،یاوج فرم معمار  یعنوان نقطه (. گنبد، به Ardalan & Bakhtiar, 1973است )

ها با  ها و حسنشانه   ب، یترت  ن ی. به اکندیم  جادیاز معنا ا  یبدن  یا (، تجربه Pallasmaa, 2005پلاسما )  ریدر درون آن، به تعب  هینور و سا
فضا را حاصل   دی( تولLefebvre, 1991)  لوفبور  .ابدییمعنا م  یحواس انسان  قیو فضا از طر  کنندیشرکت م  یسازادراک و معنا  ندیهم در فرآ

طور مداوم در  به   یدئولوژیکه در آن قدرت، فرهنگ و ا  یندیاست؛ فرآ  ندیبلکه فرآ  ء یو معتقد است که فضا نه ش  داندی م  یروابط اجتماع
آن، جامعه معنا و نظم   قیاست که از طر  ی اسیس و  ی اساس، فضا حامل رمزگان فرهنگ  نی. بر اابندییشهر حضور م  یو ادراک  یساختار کالبد

توازن    یو نوع  اندافتهیتداوم    یاصل  یو محورها  هادان یمحلات، م  ییرمزگان در سازمان فضا  نیا  ز،ین  یرانی. در شهر اکندیم  تیخود را تثب
 (. Rezapur & Ranjbar, 2022اند )کرده جادی ا یجمع یو معناها ینظم کالبد انیم
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  ی که معمار  کندیم  دی( تأکHaddad, 2009. حداد )شودیساخته م  ریتفس  ندیبلکه در فرآ  ستیصدا نمدرن به فضا، معنا تکپسا  کردیرو  در
  ی امکان بازخوان  را یدارد، ز  یا ژهیو  ت یاهم  ران یدر شهر معاصر ا  دگاهید  ن یارجاع و استعاره است. ا  قیمدرن درصدد بازگرداندن معنا از طرپسا

نشان    یمسابقات معمار  لی( در تحلBern, 2023طور که برن ). همانکندیفراهم م  دیرا بدون افتادن در دام تقل  یخیتار  ینمادها  یانه خلاق
  ی بازخوان  جه،ی. در نتنندیافریب  دیجد  یفضاها  یبرا  یفرهنگ  تیمشروع  کوشندی م  ،یااسطوره  لیاز تخ  یریگطراحان امروز با بهره   دهد،یم

 دانست. یحافظه و نوآور یدوباره وندی پ یبرا ی تلاش توانیمعاصر را م یشهر یدر فضاها  یاسطورها یهانشانه 
معنا دارد    ی (، مکان زمانNorberg-Schulz, 1980شولتز )-نوربرگ  ری. به تعبشودی فضا با بدن آغاز م  یتجربه   ، یدارشناسیپد  دگاهید  از

(  Pallasmaa, 2005حواس و خاطره است. پلاسما ) ،یساختار کالبد انیحضور حاصل انطباق م نی. اابدیکه انسان بتواند در آن »حضور« 
  ، یرانیا  ی. در معمارستیصرف قادر به انتقال معنا ن  یی نایو معتقد است که ب  کندی م  دیحواس در ادراک فضا تأک  یهمه   یریگدر  تیبر اهم  زین
به سطح    یکه فضا را از سطح عملکرد  یاتجربه   شود؛ی تجربه م  ی عیمصالح طب  یآب و بو  ی صدا  ه،ی نور و سا  ی در باز  بودنیچندحس  نیا

شده    تیهویب  یفضاها  شیدایباعث پ  ی و زبان طراح  یفرهنگ  یکدها  انیگسست م  ران،یامروز ا  یدر شهرها  حال،ن یا  با  .دهدی ارتقا م  یقدس
حس    ، یشهر  ی از طراح  نیو نماد  ییمعنا  یهاه یکه حذف لا  دهدی نشان م  ران یبر مساجد معاصر ا  یا( در مطالعه2024)  یاست. محمدحسن

  ن یدوباره فعال شود. ا یرانیفرهنگ ا یمعاصر، نظام دلالت یطراح  ندیرو، ضرورت دارد تا در فرا نیکرده است. از ا فیتعلق شهروندان را تضع
  ی ساختارها  دیبا  کنند،یم  انی( بRezapur & Ranjbar, 2022طور که رِزاپور و رنجبر )بلکه همان  ست،یاز گذشته ن  دیتقل  یامر به معنا

 برقرار گردد.  وندیپ ینوآور و سنت  انیبه زبان معاصر ترجمه شوند تا م ییمعنا
 د یبازتول  هانیینمادها و آ  قیو از طر  کندیها رسوب مدر مکان  یجمع   ی. حافظهردیگی اساس شکل م  نیبر هم  زیفضا ن  یفرهنگ  یایجغراف

  یی فضا  گردد؛ی م  لیتبد  رمکان«یمعنا و فضا گسسته شود، شهر به »غ  انیم  وندیپ  نی(. هرگاه اNarjabadifam et al., 2021)  شودیم
شهروند معنا را در حرکت روزمره خود    شوند،یلحاظ م ی در طراح یبوم یهات یها و روانشانه   ی. برعکس، وقتستهیز یجربه و فاقد ت خیتاری ب

 استوار است:  انیپژوهش بر سه بن نیا یچارچوب نظر ب،ی ترت نیا به  .شودی و فضا به متنِ قابل خواندن بدل م کندیکشف م
 ;Lynch, 1960; Tuan, 1977)  کندیرا در خود حمل م  یو اجتماع  یااسطوره  یکه معناها  هیچندلا  یعنوان متن فرهنگ. فضا به 1

Lefebvre, 1991 .) 
 ;Korzeniowska-Bihun, 2023معاصر )  یآن در زبان طراح  ی و بازخوان  یرمزگان فرهنگ  لیابزار تحل  یمنزلهفضا به   یشناس. نشانه 2

Bern, 2023; Rezapur & Ranjbar, 2022 .) 
 (. Pallasmaa, 2005; Norberg-Schulz, 1980)  شودیم  ی بدن، حافظه و حس مکان ناش  وندیفضا که از پ   یدارشناختیپد  ی. تجربه 3
گذشته در قالب   یفرهنگ یهاکه نشانه  ییدانست؛ جا ته یاسطوره و مدرن ان یبستر تعامل م  توانی را م رانیمعاصر ا یشهر یفضاها جه، ینت در
حامل   زین  تالیجیفضاست تا شهر بتواند در عصر د  یزبان فرهنگ  یایبلکه اح  کینه بازگشت نوستالژ  وند،یپ  نی. اشوندی م  ینینو بازآفر  یانیب

 بماند.  یباق یانسان یو تجربه  تیهومعنا، 

 روش کار
مدرن پسا  شهیفضا در بستر اند  یدارشناسیبر پد  دیبا تأک  یفرهنگ  یشناسنشانه   کردیرو  یاست و بر مبنا  یریتفسلی فیپژوهش ک  نیروش ا
  توان ی و نم اندیلیو تأو یفرهنگ یهادهیاسطوره، معنا و نشانه در فضا از جنس پد میروش آن است که مفاه نیانتخاب ا لی. دلشودی انجام م

به    یااسطوره   میمفاه  یترجمه  ی و چگونگ  یدلالت  ی. هدف پژوهش، کشف سازوکارهادیسنج  یآمار  یها و آزمون   یکم  یهاها را با سنجه آن
شامل    رانیمعاصر ا  یشهر  یفضاها  ق،یتحق  یمکان   قلمرو  است.  رانیشهر معاصر ا  یفرهنگ  یایو جغراف  یدر معمار   ییو فضا  یزبان کالبد

  ن یبهره گرفته شده است؛ انتخاب ا  نیو نماد  یها از ارجاعات فرهنگآن   یو تهران است که در طراح  زی اصفهان، تبر  یاز شهرها  ییهانمونه 
است. قلمرو  ییکهن در سازمان فضا یهاانه و مدرن، و حضور نش یسنت یهاه یلا ینینشهم ا،یپو یخیاز بافت تار یبرخوردار  لیشهرها به دل

 است.   افتهی  شیافزا  یشهر  یدر معمار   تیمعنا و هو  یبه بازخوان  شی آن، گرا  یکه ط  ردیگیرا دربر م  1404تا    13۹5  یدوره  زیمطالعه ن  یزمان
  ی و متون طراح  یشناسنشانه  یهاهیفلسفه فضا، نظر  ،یشناس. در گام نخست، منابع اسطورهشودیانجام م  یبیصورت ترکها بهداده  یگردآور
)مانند محور، مرکز، نور، وحدت، حرکت و باغ( استخراج شود. در گام دوم،    نیادیبن  نیو نماد  ییمعنا  یتا ساختارها  شوندیم  لیتحل  یمعمار
 ی نیع  یتا نمودها  گردندیم  یبررس  یدانیو برداشت م  یلیتحل  یعکاس  م،ی مشاهده مستق  قیمذکور از طر  ی منتخب از شهرها  ییفضا  یاهنمونه 

نفر از    20با    افتهیساختارمهیاز مصاحبه ن   ، یشخص  لیاز تأو  زیو پره  یریاعتبار تفس  ش یافزا  ی گام سوم، برا  در  شود.   یی ساختارها شناسا  نیا
  ، یاافراد شامل استادان دانشگاه، معماران حرفه   نی. اشودیو فلسفه فضا استفاده م  یشناساسطوره   ،یشهرساز  ،یمعمار  یهاخبرگان حوزه
ا  یمنتقدان معمار بر پا  اندی رانیو متخصصان فرهنگ و هنر    ن یا  لیاند. دلانتخاب شده  یاشباع نظر   اریهدفمند و مع   یریگنمونه   یه یکه 

 ر یتفس  یه یمعنا و نشانه بر پا  لیپژوهش اقتضا دارد که تحل  تیماه  رایسنخ با موضوع است؛ زو هم   قیعم  یهادگاهیبه د  ی ابیانتخاب، دست



   852...                                                     ی فرهنگ   ی ا ی و جغراف   ی در معمار   ی ا اسطوره   ی ها نشانه   ی از اسطوره تا فضا: بازخوان :  و همکاران  یحق یفدائ

 

 

ها به روش  داده  لیتحل                                                                                              .ردیانجام گ   یو نه تجربه عموم یتخصص
صورت   MAXQDA Pro 2024افزار  محور در نرممضمون  ی( و کدگذارMultilayer Semiotic Analysis)  هیچندلا  یشناسنشانه 

حاصل از مشاهده و مصاحبه    ییفضا  یاستخراج و سپس با کدها  یاو اسطوره   یاز متون نظر  یمتن  یابتدا کدها  ند،یفرا  نی. در اردیگیم
آن است که    هیاستفاده از روش چندلا  لی. دلدیدست آبه   ییفضا  یها و مدلول  یفرهنگ  یهادال   انیاز روابط م  یاتا شبکه   شودی داده م  قیتطب

ساختار آن را آشکار   توان یم  یمراتبسلسله ل یتحل ق یو تنها از طر کندی ( عمل میدر چند سطح )فرم، ادراک و حافظه فرهنگ یمعنا در معمار
 ن یخبرگان تأم  یهاو مصاحبه  یدانیم  یهامنابع مکتوب، داده  نی ( بTriangulationها )داده  یسازمثلث   قیاز طر  هاافته ی  اعتبار  ساخت.

. کندیکمک م  جینتا  یریتوسط چند متخصص خارج از نمونه، به سنجش اتکاپذ  یریتفس  دییو تأ  یعلم  انیهمتا  ینی. علاوه بر آن، بازبشودیم
  .کندیم نیرا تضم ندیفرا تیشفاف زیها ناز مصاحبه میمستق یهاقولافزار و استفاده از نقل در نرم لیحلثبت کامل مراحل ت

 محدوده مورد مطالعه و دلایل انتخاب 
حرم مطهر امام  :اندی مورد مطالعه انتخاب شده عنوان محدودهدر این پژوهش، چهار فضای شهری شاخص از چهار شهر بزرگ ایران به

ی تنوع تاریخی،  جهان در اصفهان و میدان ساعت در تبریز. انتخاب این فضاها بر پایهعصر در تهران، میدان نقش رضا)ع( در مشهد، میدان ولی 
های مختلف ها صورت گرفته است تا امکان تحلیل تطبیقی نسبت میان اسطوره، زمان، حافظه و فضا در مقیاسجغرافیایی و فرهنگی آن 

ای ممتاز از تداوم معنا در کالبد  ترین فضای قدسی کشور، نمونه ترین و گستردهعنوان کهنحرم مطهر امام رضا)ع( به  .شهری فراهم شود
ها، بیانگر مفهوم »محور کیهانی« و حضور امر قدسی در  کاریها، گنبد طلایی و انعکاس نور در کاشیشهری است. ساختار محوری صحن

عصر تهران در مرکز  میدان ولی  .دهدمی  ارتقا جمعی و آیینی ایتجربه  به  مادی سطح  از  را  فضا مجموعه، این. است اسلامی–معماری ایرانی
مدرن در ایران است؛ جایی های شهری و فرهنگی معاصر قرار دارد. این میدان، نماد فضاهای انتقالی و پسای تلاقی جریانپایتخت و در نقطه

های هویتی در بافت مدرن را گرایی در کنار هم حضور دارند. تحلیل این میدان، درک پویایی نشانههای سنت، مدرنیته و مصرفکه نشانه
جهان اصفهان تجلی وحدت در کثرت و نظم هندسی در شهر ایرانی است. عناصر پیرامونی آن لل از مسجد شاه  میدان نقش  .سازدممکن می

هانی و زمان  شناختی، تصویری از نظم کیاند. این میدان در سطح نشانه قاپو لل بازتابی از پیوند میان قدرت، ایمان و زیباییتا عمارت عالی 
ی شهر ایرانی با مفهوم زمان  عنوان یادگار دوران پهلوی اول، نماد مواجهه در نهایت، میدان ساعت تبریز به   .دهدمقدس در کالبد شهر ارائه می 

ترکیب این  .کندی جمعی شهر را احیا کرده و بُعد شنیداری فضا را تقویت می ها، حافظهمدرن است. برج ساعت مرکزی، با ریتم صوتی زنگ 

رویکرد  ای و فرهنگی را در چارچوب  های اسطورهدهد و امکان بازخوانی نشانه چهار نمونه، طیفی از فضاهای قدسی تا مدرن را پوشش می 

 .شودمثابه متنی چندلایه از معنا و حافظه تحلیل می گونه که فضا، از حرم معنوی تا میدان مدرن، به سازد؛ بدینفراهم می مدرنپسا 

 

 
 مشهد؛  در( ع)رضا امام مطهر حرم طلایی گنبد و صحن:  چپ– بالا :ای از چهار فضای شاخص شهری ایرانمجموعه . 1شکل 

 الله؛لطف شیخ  مسجد گنبد و اصفهان جهاننقش میدان: چپ –پایین شب؛   در تهران عصرولی میدان هوایی نمای: راست–بالا

شب  نور در آن  مرکزی برج و تبریز ساعت میدان: راست –پایین
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 یافته ها 

معاصر    یشهرها  یفرهنگ  یایو جغراف  یاسطوره و فضا در معمار  ان یم  وندیاز پ  یو چندبعد  قیعم  ینییبه تب  یابیمنظور دستپژوهش، به   نیدر ا
اشباع   اریمع  یه یکنندگان بر پاانتخاب مشارکت  ق،یتحق  یریو تفس  یفیک  تیهدفمند استفاده شد. با توجه به ماه  یریگاز روش نمونه   ران،یا

نفر    20. در مجموع،  ابدیها حضور  داده  لیزمان در تحلطور هم به   یا و حرفه   یهنر  ،یفلسف  یهادگاهیانجام گرفت تا د  یو تنوع تخصص  ینظر
 ندیدر فرا  یو منتقدان معمار  یشناسنظران شامل استادان دانشگاه، معماران، شهرسازان، پژوهشگران فرهنگ و اسطوره از خبرگان و صاحب 

در حوزه معنا، نشانه و فضا داشته باشند و هم   ی نظر  یانتخاب شدند که هم تجربه   یاگونه افراد به   نی داشتند. ا  مشارکت  لیمصاحبه و تحل
 یمتعادل  ف یشد که ط  میتنظ  یاگونه به   ز ین  ان یپاسخگو  یو تخصص  ی سن  بی. ترکیشهر  یفضاها  لیتحل  ای  ی در طراح  یاحرفه   تیفعال  یسابقه 
د با  جوان  یهادگاهیاز  ن  یفلسف  یهانگاه تر  م  شکسوتانیپ  یهادگاهید  زیو  تجربه  گردآور  یدانیبا  اطلاعات  اساس  بر  شود.    شده،ی فراهم 

 ارائه شده است.  1گروه در جدول  نیا یشناختتیجمع یهایژگیو
 های پاسخگویان پژوهش ویژگی. 1جدول 

 ویژگی مقادیر تعداد  درصد 

 جنسیت  مرد 13 65

 زن 7 35
 

 سن سال  40تا  30 6 30

 سال  50تا  41 ۹ 45
 

 سال 50بالای  5 25
 

 مدرک تحصیلی  دکتری  12 60

 ارشد کارشناسی 8 40
 

 رشته تخصصی  معماری ۹ 45

 شهرسازی 5 25
 

 شناسی فلسفه و زیبایی 3 15
 

 شناسی و فرهنگ اسطوره 3 15
 

 ای سابقه حرفه سال  10کمتر از  4 20

 سال  20تا  10 8 40
 

 سال 20بیش از  8 40
 

 جایگاه شغلی  استاد دانشگاه  10 50

 ای معمار یا طراح حرفه 5 25
 

 پژوهشگر حوزه فرهنگ و هنر  5 25
 

طور متوازن  دهد که ترکیب پاسخگویان از نظر جنسیت، سن، رشته و جایگاه شغلی متنوع است و به های جدول نشان میدر مجموع، داده
سال است که    17ها حدود  ای آنسال و میانگین سابقه حرفه   45میان دانشگاه و حرفه توزیع شده است. میانگین سنی پاسخگویان حدود  

های معماری و شهرسازی  درصد( و در رشته  60کنندگان دارای مدرک دکتری )ها دارد. غالب شرکتنشان از عمق تجربه و شناخت فرهنگی آن
نشانه  70) با ماهیت  امر  این  و  دارند  فعالیت  باعث شده  شناسی فضایی پژوهش همدرصد(  تجربی پاسخگویان  و  تنوع علمی  است.  خوان 

های تخصصی برخوردار تری از برداشتی وسیعها از دامنه، فلسفی و کاربردی غنا یابد و تحلیلهای نظریشده از دیدگاههای گردآوریداده
نفره خبرگان،    20درصد( نیز درک چندجانبه از تجربه ادراک فضا را تقویت کرده است. بدین ترتیب جامعه    35شود. نسبت متعادل زنان )

آید و برای تبیین عمیق روابط میان  شمار میای متنوع اما متمرکز بر موضوع معنا و اسطوره در فضا بهلحاظ علمی، جنسیتی و شغلی نمونهبه 
 .نشانه، اسطوره و تجربه در فضاهای شهری معاصر ایران کفایت نظری دارد

 های کیفی نتایج کدگذاری باز داده. 2جدول 

 ویژگی مقادیر تعداد  درصد 

 نمادهای ساختاری مفهوم مرکزیت و محور قدسی در سازمان فضا 3 15

 حرکت از زمین به آسمان و عروج معنوی در فرم 2 12
 

 عنوان بیان وحدت نظم هندسی و تقارن به 2 10
 

 عنوان رمز حضور قدسی نور و روشنایی به 2 8
 

 عناصر طبیعی  عنوان عنصر تطهیر و حیات حضور آب به 1 7

 های آسمانیی نشانهمنزلهای بهرنگ طلایی و فیروزه 1 6
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 بیان معاصر مدرن فضا تلفیق سنت و فناوری در بیان پسا 2 10

 عنوان حامل معنا های شهری بهحافظه جمعی و یادمان 1 7
 

 تجربه ادراکی  ادراک حسی و چندبعدی از فضا شامل نور، صدا و لمس 2 8

 عنوان بعُد نمادین فضازمان و تداوم به 2 7
 

ی معنایی عمده قابل تفسیر است. نخستین شده از سوی بیست خبره در سه خوشه دهد که مفاهیم مطرحها نشان میتحلیل تفسیری داده
دانند. از  ای طراحی در شهرهای ایرانی می شود که خبرگان آن را جوهر اسطورهخوشه به ساختار قدسی و محوریت در سازمان فضا مربوط می

اند که در معماری ایرانی به شکل هندسه،  دید آنان، مفاهیمی چون مرکز، تقارن، عروج و نور، نه عناصر تزئینی، بلکه رمزگان نظم کیهانی
مدرن اشاره دارد، جایی که معماران معاصر  اند. دومین خوشه، به بازخوانی این رمزگان در زبان پساگنبد، محور و ریتم فضایی بازتاب یافته

ری از فناوری، مصالح جدید و نورپردازی، همان مفاهیم قدسی را در قالبی معاصر بازنمایی کنند. سومین خوشه به تجربه  گیکوشند با بهرهمی
شوند و مخاطب  های معنایی از سطح کالبدی به سطح حسی و روانی منتقل می ای که نشانه مند فضا مربوط است؛ یعنی لحظهادراکی و بدن 

کند. ترکیب این سه محور بیانگر آن است که معنای ای قدسی درک میاز طریق نور، صدا، رنگ و بافت، حضور در فضا را همچون تجربه 
ترتیب، تداوم فرهنگی و هویتی  شود و بدینای فضا در شهر معاصر از مسیر تداوم ساختاری، بازآفرینی بیانی و تجربه زیسته احیا می اسطوره

 .گرددشهر ایرانی در قالب بیانی نو حفظ می 

 های کیفی نتایج کدگذاری محوری داده. 3جدول 

 ویژگی مقادیر تعداد  درصد 

 ساختارهای دلالتی  مرکزیت، محور قدسی و نظم هندسی در ساختار فضا  5 25

 های قدسیدلالت نور، عروج، و حرکت عمودی از زمین به آسمان 4 20

 محور عناصر طبیعت حضور آب، باغ و عناصر طبیعی در ساخت معنا 3 15

 مدرنبیان فضایی پسا تلفیق سنت و فناوری در بازنمایی معنای قدسی 3 15

 حافظه فرهنگی  حافظه جمعی، یادمان و بازخوانی نمادهای تاریخی 3 15

 تجربه پدیدارشناختی  ادراک حسی، رنگ، صدا و تجربه حضور در فضا 2 10

ی معنایی متمرکز  طور طبیعی در شش مقوله ها و مشاهدات میدانی به های حاصل از مصاحبهدهد که دادهتحلیل تفسیری این مرحله نشان می 
های قدسی، بنیان مفهومی  کنند. ساختارهای دلالتی و دلالتشوند که هر یک بخشی از فرایند »تبدیل اسطوره به فضا« را بازنمایی میمی

دهند که هر نظم هندسی یا محور فضایی حامل نوعی معنا از مرکزیت آفرینش  دهند و نشان می نظام فضایی در معماری ایرانی را تشکیل می 
ای از تطهیر، حیات و بازگشت به منشأ محور، حضور آب، گیاه و باغ نه تزئینی بلکه نشانه و پیوند زمین و آسمان است. در سطح عناصر طبیعت 

بیان فضایی پ به سااست.  انتقال همین معنا در زبان معاصر است؛  برای  نور مصنوعی و مصالح جدید،  گونه مدرن، کوششی  ای که فناوری، 
دهد و از طریق بازخوانی  شوند. حافظه فرهنگی، سطح میانجی میان گذشته و حال را تشکیل می جایگزین ابزارهای سنتی بازنمایی قدسی می 

ها در حواس و کند. در نهایت، تجربه پدیدارشناختی فضا جایی است که تمامی نشانهنمادهای تاریخی، تداوم معنا را در شهر معاصر حفظ می
ی صورت ایستا در کالبد، بلکه در فرایند پیوسته ای فضا نه به دهد که معنای اسطورهیابند. این تحلیل نشان می مند مخاطب تجلی می ادراک بدن 

 .مدرنیته استمرار یافته استگیرد و در بستر شهر ایرانی، از سنت تا پسا»ساختار، حافظه و تجربه« شکل می 

 ی اصلی معنا نتایج کدگذاری انتخابی و استخراج محورها. 4جدول 

 ویژگی مقادیر تعداد  درصد 

 ای فضا منطق اسطوره ی معنا عنوان شالودهمحور قدسی، مرکزیت و نظم کیهانی به 8 40

 ها بیان فضایی و کالبدی نشانه  بازنمایی معنای قدسی از طریق فرم، نور، ریتم و عناصر طبیعی  7 35

 تجربه ادراکی و پدیدارشناختی فضا  مند، حافظه جمعی و ادراک چندحسی از فضا تجربه بدن 5 25

شوند که  ی کدگذاری، در سه محور بنیادین معنا تثبیت می های کیفی پس از گذر از سه مرحلهدهد که دادهتحلیل تفسیری نهایی نشان می 
ای فضاست که در آن  کنند. محور نخست، منطق اسطورهای فضا« را در معماری و شهر ایرانی معاصر تبیین میدر مجموع، »منطق اسطوره

کند. این ساختار مفهومی در تمام  ی زبان نمادین نظم آفرینش و پیوند آسمان و زمین عمل میمنزلهمرکزیت، تقارن و محور عمودی به
صورت الگویی فرهنگی در ناخودآگاه جمعی تداوم یافته است. محور  جهان تا حرم رضوی حضور دارد و به های پژوهش از میدان نقش نمونه 

ها و نورها نه ابزار  ها، رنگ دهد. در این سطح، فرم ی معنا به فرم را توضیح می هاست که چگونگی ترجمه دوم، بیان فضایی و کالبدی نشانه
ای چون عروج، وحدت یا تطهیر نما یا مسیر حرکتی، بازنمودی از مفاهیم اسطورهاند؛ هر قوس، گنبد، آب شناسی بلکه حامل دلالتزیبایی

روند و از طریق ادراک  ها از سطح بصری فراتر میگیرد؛ جایی که نشانه است. محور سوم، تجربه ادراکی و پدیدارشناختی فضا را دربر می
رضا )ع(  های حرم امامهایی چون میدان ساعت تبریز یا صحنیابند. این تجربه در نمونه حسی، حافظه و احساس حضور در فضا معنا می
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را زیسته و درونی می نور، صدا، زمان و حرکت، معنا  با  الگوی  آشکارتر است، زیرا مخاطب در تماس مستقیم  این سه محور،  برآیند  کند. 
دهد معماری ایرانی حتی در بستر سازد که اساس مدل مفهومی نهایی پژوهش است و نشان میای از »اسطوره، فضا و تجربه« را میپیوسته

 .مدرن نیز، از طریق رمزگان فرهنگی، پیوستگی میان گذشته قدسی و اکنون معاصر را حفظ کرده استشهر پسا

 های موردیتحلیل تفسیری نمونه 

 جهان اصفهانمیدان نقش  الف(

 ر
زمینه و امتداد الله در پیشای مسجد شیخ لطفجهان اصفهان، با گنبد فیروزهنمای هوایی و پرسپکتیو عمومی از میدان نقش .5شکل 

 .اسلامی–زمینه؛ نمادی از هماهنگی هندسه، معماری و معنا در شهر ایرانیفضایی میدان تا مسجد امام در پس

دهد. ترکیب هندسی میدان و  مثابه متنی بصری، سازمانی از مرکزیت، تقارن و نظم کیهانی را در کالبد فضا بازتاب میجهان بهمیدان نقش 
ای از ساختار چهارجهتی و محور  قاپو و سردر قیصریه ل نشانه الله، عمارت عالیگیری عناصر اصلی آن ل مسجد امام، مسجد شیخ لطفجای

کند و نور طلایی  قدسی در معماری ایرانی است. حرکت از ورودی بازار به سمت مرکز میدان، گذار از قلمرو عرفی به قلمرو قدسی را القا می 
ها در پیرامون میدان، بازتاب  دهد که تقارن و تکرار قوس شناختی نشان میکند. تحلیل نشانه ی روز حس عروج را تشدید میگنبد در میانه 

 .ی »کثرت در وحدت« استسطوره آفرینش ایرانی است؛ جایی که مرکز نماد »منشأ« و پیرامون نشانه »نظم ازلی« در ا 

 میدان ساعت تبریز  .2

 
رو همراه با انعکاس در  روبهچپ شبانه با نورپردازی برج ساعت و تصویر   سمت راستنمای عمومی میدان ساعت تبریز؛ تصویر  .3شکل 

 .آب
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ی جمعی شهر است. برج مرکزی با ارتفاع عمودی و تناسبات دقیق، یادآور محور کیهانی و  میدان ساعت تبریز نماد زمان، تاریخ و حافظه
برد. کند و تجربه را از بُعد بصری فراتر می مفهوم »زمان مقدس« در فرهنگ ایرانی است. صدای زنگ ساعت، بعد شنیداری فضا را فعال می

ی »دال«  شناختی، برج ساعت به مثابه کند. در تفسیر نشانه رنگ خاکستری سنگ و انعکاس نور در غروب، معناهای پایداری و تداوم را القا می
به  زمان  می و  عمل  »مدلول«  گفت عنوان  نوعی  حامل  فضا  یعنی  مواجهه  کنند؛  پدیدارشناختی،  تحلیل  در  است.  حال  و  گذشته  میان  وگو 

 .کند ای زنده بدل می آورد و فضا را به حافظه ی زمان« را پدید میی »تجربه زیسته شهروندان با صدای ساعت نوع

 عصر و مصلای امام خمینی )تهران( میدان ولی .3

 
نمای شب مصلای امام  .عصر)عج( تهران در شب، با مسیرهای نورانی ترافیک و بافت شهری پیراموننمای هوایی میدان ولی .4شکل 

 .خمینی)ره( تهران با گنبد شفاف و نورگیر مرکزی درخشان

ی معاصر شهر تهران، بازنمایی مدرن مفهوم مرکز و محور است. حرکت چرخشی میدان و حضور آب در مرکز آن،  عصر در لایهمیدان ولی 
شکل با  مدرن است. در مصلی تهران، نورگیرهای سقفی و ساختار شعاعی گنبدیمحور در زبان پساترجمانی جدید از همان نظم قدسی دایره

های  دهد که معماران با جایگزینی نور مصنوعی و سازه ای نشان میاند. تحلیل نشانه ای، بیانگر پیوند سنت و فناوریمصالح فلزی و شیشه 
اند. از منظر تجربه ادراکی، حرکت نمازگزار از فضای باز تا  ای را در قالبی فناورانه بازتولید کردهجای عناصر سنتی، معناهای اسطورهمدرن به 

 .کند که در متون کهن، نماد سیر روح از ماده به معناستای از تاریکی به روشنایی را تکرار می ر اسطوره شبستان، همان مسی

 رضا )ع( در مشهد حرم مطهر امام .4

 
و حرکت زائران در   یاروزهی ف یهایدرخشان، انعکاس نور بر کاش  ییاز صحن انقلاب حرم مطهر امام رضا)ع( با گنبد طلا یینما. 5شکل 

 ورود به حرم. ریمس

رضا )ع( اوج ظهور معنا در فضاست. محور طلایی صحن انقلاب و گنبد، مسیر حرکت از کثرت به وحدت را در ذهن زائر  حرم مطهر امام
ای دیوارها وحدت آسمان و زمین را های فیروزهی نور الهی و کمال است و انعکاس آن بر کاشیکند. رنگ طلایی گنبد نشانه تداعی می 

آفریند. در مند قدسی می ی بدنبرد و نوعی تجربه نماید. حضور جمعی زائران و طنین صداهای دعا و اذان، فضا را از بُعد مادی فراتر می بازمی
کنند که در هر لایه، رمزگان خاصی از پاکی، نور و حرکت مثابه متون چندلایه عمل میها بهها و ایوان شناسی فرهنگی، صحن تحلیل نشانه

ای ز دید پدیدارشناسی، حرکت زائر در صحن و ادراک تدریجی نور، تجلی »عروج معنوی در تجربه زیسته« است؛ یعنی لحظه سازند. امعنا را می
.شودی معنایی بدل میکه فضا به واقعه 
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 یرانیدر کالبد شهر ا  یااسطوره  یشناسنشانه   کردیزمان، مکان و حافظه با رو یقیتلف ریتفس
کرد که در هر جزء خود    یتلق   هیزنده و چندلا  یآن را متن  دیها دانست، بلکه بااز کالبدها و سازه  یاتنها مجموعه  توانی را نم  یرانیا  شهر

متن زنده، زمان، مکان و   نیداده است. در ا  یرا در خود جا  یو رمزگان فرهنگ  یقدس  یمعناها  ،اسلامی–یرانیا  ینیباز جهان  ییهانشانه 
 ییفضاها  ،یبستر  نی. در چنسازندی را ممکن م  ییفضا  ت یتداوم هو  ،یشناختو نشانه   یااسطوره   یوندیهستند که در پ  ینیادیمحور بن  سه حافظه  
 یکیکه    کنندیعمل م  یبلکه همچون دو نشانه فرهنگ  ستند،ین  ییایتنها دو نقطه جغراف  زیساعت تبر  دانیجهان اصفهان و منقش   دانیچون م

و نظم ک و د  یهانیبازتاب وحدت در کثرت  و حافظه جمع  یگریاست  استمرار  زمان،  تحلیتجسد    دان یم  ،یااسطوره   یشناسنشانه  لی. در 
 نشیاز محور آفر  یانشانه   وانشیاست؛ مسجد شاه با گنبد و ا  یقدس  ییمعنا  یبرا  یدانست که هر عنصر آن دال  یمتن  توانیجهان را منقش 
نماد   هیصریو حرکت از ماده به معناست و بازار ق  یدرون  ریخود نماد س  یگرابا چرخش درون  اللهفلط  خیاست، مسجد ش  ینور اله   یو تجل

از    یها، انعکاس نور و حضور آب، نظامتکرار قوس   دان،یم  ی. نظم هندسابدییمعنا م  ینظام قدس  نیروزمره است که در دل ا  یزندگ  انیجر
 نش یاسطوره آفر  ادآوری  یساختار  نیچن  ، یفرهنگ  یشناس. از منظر نشانه کندیزمان القا مهم   اکه وحدت، تعادل و عروج ر  آوردیم  دیدلالت را پد

تجربه عبور از    دان،یتجربه حضور در م  زین  یدارشناختی. در سطح پددیگشایچهارگانه م  یهااست که جهان را از مرکز و در جهت  یرانیا
از کثرت به وحدت را تکرار    یسفر درون   دان، یم  یزدن در امتداد محورهازائر با گام  ایاست؛ شهروند    یمنظم و متعال  یو ورود به جهان  یروزمرگ

 ی اوحدت در کثرت، بلکه حافظه  یجهان نه تنها تجسم کالبدنقش   دانیمعنا، م  ن ی. در اشودی بدل م  یروح  یافضا به تجربه   گونه نیو بد  کندیم
 . شودیتکرار م ی کیزیاست که هر بار در حضور ف ی رانیانسان ا یزنده از تجربه معنو

  ن یزم  انیم  یاست. برج بلند آن که در قلب شهر قد برافراشته، محور عمود  ینماد ترجمان زمان در حافظه جمع  زیساعت تبر  دانیمقابل، م  در
محور    نیکهن است. ا  یهادر اسطوره  Axis Mundi  ایناخودآگاه ادامه همان مفهوم محور جهان    یاگونه و به  کندی م  یو آسمان را تداع 

شهروند    یزنگ ساعت، حضور خود را تکرار و تجربه   یکه در قالب صدا  ی از زمان مقدس بدل شده است؛ زمان  یابه نشانه   زیرتب  یدر معمار
  ی کیو مکان  ی است که مدلول آن نه زمان خط  یبرج ساعت »دال«  ، یشناس. از نگاه نشانه کندی منتقل م  ی داریبه سطح شن  ی داریرا از سطح د

استمرار گذشته  ادآوری ن،یشهر است و هر طن یخیاز حافظه تار یالحظه ینیاست؛ هر زنگ ساعت، بازآفر ستهیو ز یدارشناختیبلکه زمان پد
تجربه، بازتاب    نیا  زین  یشناخت. از منظر اسطورهگرددی م  تیو حافظه در کالبد شهر تثب  شودی فضا، زمان به حافظه بدل م  نیدر اکنون. در ا

فقط نه   ز یساعت تبر  دان یم  ن، یحال. بنابرا  یلحظه  نندهیکه هم حافظ گذشته است و هم آفر  کرانی زمان ب  ی»زَروان« است؛ خدا  یِ رانیمفهوم ا
  وند یپ  شود،ی و هر بار که زنگ ساعت نواخته م  شودیاست؛ فضا به حافظه بدل م  ادآوردنیبه   یبرا  یبلکه دستگاه  ،ینماد شهر  ای  یمرکز ادار

 .گرددی م ایشهروندان اح یزمان، مکان و خاطره در ذهن جمع انیم
است که زمان را در ساختار خود   یفرهنگ یاحافظه گر،ید یو از سو یسو حامل نظم قدس کیاز  یرانی شهر ا یدو فضا، معمار نیتداوم ا در
  ء ینه ش  زی. مکان نشودیاست که در هر بار تجربه فضا تکرار م  یااسطوره  یابلکه چرخه  یخط  انیمعنا نه جر  نی . زمان در اکندیم  تیتثب
  ی رانیشهر ا  ،یخوانش  نی. در چنکندی برقرار م  وندیزمان و مکان پ  انیاست که م  یاظهور معناست و حافظه، شبکه   یبرا  یبستربلکه    یماد

نقش را بر عهده   نیجهان، نور و هندسه انقش   دان ی. در مشوندیم  دیبازتول  یو ادراک حس  ینییتکرار آ  قیهاست که از طراز نشانه   یاشبکه 
نور، و در    یرهایزدن در مسبا گام  یکیدر    کند؛ی م  ی. در هر دو، بدن انسان نقش واسط معنا را بازیزمان  تمیصدا و ر  عت،سا  دانیدارند و در م

ها، خاطره و معنا در  است که در آن حس   یشناختنشانه   یاتجربه   ،یرانیفضا در شهر ا  یتجربه   ب،یترت  نیزمان. بد  یصدا  دن یبا شن  یگرید
 .تنندیهم م

 بخشد،یو نظم م ندیآفریجهان جهان را ماستمرار. نقش  یگریو د نشیآفر یکی: اندقتیحق کی یدو فضا دو چهره نیا ،یامنظر اسطوره  از
حرکت از گذشته به    ،یدارد و در دوم  انیبه مرکز جر  رامونیحرکت از پ  ،ی. در اولکندی و حافظه را زنده م  داردی ساعت زمان را نگه م  دانیو م
از عروج،    یو آسمان است و دلالت  نیاتصال زم  ینقطه —در قالب گنبد باشد، خواه در شکل برج  خواه—ی. در هر دو، محور عمودوناکن

  دان، یکه از بنا به م  یقدس  یها از نشانه   یااست؛ شبکه   یشهر  اسی محور در مق  نینگاه، تداوم هم  نیدر ا  یرانیدارد. شهر ا  یوحدت و جاودانگ
 است.  افتهیو از آن به کل شهر گسترش  ابانیبه خ دانیاز م
  یعیاز عناصر طب  یبیرمزگان، ترک  نیاند. ارا حفظ کرده  یهمچنان زبان رمزگان اله   رانیا  یشهر  یفضاها  ،یااسطوره   یشناسنشانه  لیتحل  در

عنوان نشانه آسمان و کمال، به   ییو طلا  یاروزه یرنگ ف  ،یحضور اله   یعنوان تجلنور به   ات،یو ح  ریمثابه تطه است: آب به   یمعمار  یو نمادها
اند، اما معنا همان است. در  شده  دیبازتول  یاعناصر در هر دوره و در هر شهر با زبان تازه   نی. ایهانینظم ک  ییعنوان بازنماو تکرار به   قارنو ت

 یساختار  ی رانیمنظر، شهر ا  ن یگنبد را گرفته باشد، اما هر دو همچنان مرکز و محور معنا هستند. از ا  یبرج ساعت جا  دیشهر معاصر، شا
زمان و مکان حفظ کرده   یتکرارشونده  یتا معاصر، معنا را نه در فرم ثابت بلکه در تجربه   یاز دوره صفو  خ،یدارد که در طول تار  یلتدلا

 است. 
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گذشته و اکنون    انیم  ییوگوبستر گفت   یرانیکه شهر ا  کندیآشکار م  یااسطوره   یشناسنشانه   کردیزمان، مکان و حافظه با رو  یقیتلف  ریتفس
و   شودی از فضا تکرار م دیوگو در هر نسل و در هر بازدگفت  نیزبان حافظه و فضا ظرف تجربه است. ا یکه در آن، معمار ییوگواست؛ گفت 

 یهانیک  یو نور، گذشته   ییجهان، انسان در مواجهه با نظم فضانقش دان ی. در مشودیم  لیتبد  ادآوریزنده و خود  ی شهر به موجود گونه، نیبد
که معنا   دهدی نشان م  ریتفس  نی. اکندی را تجربه م  اشی خیدر برخورد با زمان و صدا، تداوم تار  ز، یساعت تبر  دان یو در م  آوردی م  ادیخود را به  

  یرانیشهر ا  ل،یدل  نیهر تجربه فضا حضور دارد. به هم  یستهیموهوم، بلکه در اکنونِ ز  ندهینه در گذشته مدفون است و نه در آ  یرانیا  ردر شه 
که در آن هر آجر، هر صدا و هر انعکاس نور حامل   ینظم  یادآوریدانست؛    یادآوری  یبرا  یسکونت، بلکه مکان  یبرا  ینه مکان  توانیرا م

ارتقا    یبه زبان حافظه جمع  یماد  یاهیمااز ساخت  یو معمار  شود،ی به سوژه بدل م  ءیشهر از ش  ب،یترتنیو تداوم است. بد  دتاز وح  یامیپ
جهان و در احساس حضور انسان  نقش  یاروزهیدر انعکاس آفتاب بر گنبد ف  ز،یزنگ ساعت تبر  یزبان هنوز زنده است؛ در صدا  نی. اابدییم

  یی فضا  تیکه هو  دهدی و نشان م  دهدی اسطوره و تجربه قرار م  انیم  وند یپ  گاهیرا در جا  ی رانیشهر ا  ،ینگاه  نی. چنخاطرهنور، زمان و    انیدر م

 .ابدییآن با اکنون معنا م یوگواز گذشته، بلکه در تداوم گفت  دینه در تقل رانیا

 نتیجه گیری  
ای ای از عناصر کالبدی، بلکه پیکره دهد که شهر ایرانی، نه مجموعه جهان اصفهان و میدان ساعت تبریز نشان می تحلیل تلفیقی میدان نقش 

ی انسان است. در این ساختار، فضا و زمان از یکدیگر جدا نیستند، بلکه در تعامل دائمی، روح فرهنگی  ی زیستهزنده از معنا، حافظه و تجربه 
جهان، با نظم هندسی و محورهای متقارن خود، تجسد عینی مفهوم »وحدت در کثرت« است؛ فضایی  دهند. میدان نقش جامعه را بازتاب می 

گیرند. در مقابل، میدان ساعت تبریز  شود و نور، رنگ و صدا در خدمت آشکارسازی معنا قرار میکه در آن، معماری به زبانی قدسی بدل می
ای از حضور  ی شهری، بلکه نشانه خود، استمرار همان نگاه ایرانی به زمان را حفظ کرده است. برج ساعت نه فقط یک سازه تر در بافت مدرن 

ی زنگ آن یادآور تداوم زندگی، پیوستگی گذشته و اکنون و آگاهی از گذر زمان است. بدین  ی جمعی مردم است؛ هر ضربه زمان در حافظه
 .پردازدی قدسی و درونی انسان ایرانی می ترتیب، یکی از طریق هندسه و سکوت، و دیگری از طریق صدا و تکرار، به بازآفرینی تجربه 

ی مکمل در متن بزرگ شهر دانست؛ جایی که برج ساعت »دالِ زمان« و  توان همچون دو نشانه شناختی، این دو فضا را میدر تفسیر نشانه
وگو همان فرایند زایش  شود. این گفت وگوی میان این دو برساخته می جهان »دالِ مکان مقدس« است و معنای نهایی، در گفت میدان نقش 

شوند، بلکه  تنها دیده میی پدیدارشناختی نیز، هر دو فضا نه آید. در لایهمعناست که از پیوند ماده و معنا، عین و ذهن، شکل و تجربه پدید می
اند که انسان را از درک سطحی ی واحدیای و طنین زنگ ساعت، دو وجه از تجربه های فیروزهشوند. نورِ لغزان بر کاشیشنیده و زیسته می

ای زنده  ای برای ادراک حسی و درونیِ زمان و مکان است؛ حافظه سازند. از این منظر، شهر ایرانی عرصه ودی آن رهنمون می فضا به فهم وج
 .بخشدکه میان گذشته و حال جریان دارد و هویت جمعی را در کالبدی محسوس تجلی می

 ساختاری  بلکه  نیستند،  عملکردی  نیازهای  به  پاسخ  صرفاً  معماری  و  شهر  اسلامی، –کند که در سنت ایرانی ی این پژوهش تأکید می نتیجه 
  میدان .  است  رابطه   این   بیان  زبان   معماری،  و   شودمی   قدسی   امر  و  انسان  میان  ایواسطه   به  تبدیل  درک،  این  در  فضا،.  دارند  فرهنگی   و  معنایی

  آن، در که هستند مقدس«  »زمان نوعی   روایتگر دو هر  اش،صوتی  و  زمانی نظم با  تبریز ساعت  میدان و خود، متعالی یهندسه  با جهاننقش 
  شهر   که  است  چیزی  همان  معنا  و  حافظه  حس،  میان  پیوند  این.  یابدمی  تداوم  انسان  یزیسته  یتجربه   در  بلکه  رود،نمی   میان  از  هرگز  گذشته
 .کند؛ شهری که در آن هر آجر و هر صدا، حامل معنایی تاریخی و وجودی استمدرن متمایز می شهر  از را  ایرانی

ی تجلی پیوند آسمان و زمین، زمان  جهان و چه در صلابت میدان ساعت، عرصه توان گفت که شهر ایرانی، چه در شکوه نقش در نهایت می 
ای شاعرانه و فلسفی از  روند و به تجربه و مکان، و انسان و معناست. این فضاها با ترکیب نور، صدا، تناسب و حافظه، از مرز عملکرد فراتر می 

انداز، »شهر« خود نوعی متن زنده است؛ متنی که با هر طلوع و غروب، با هر زنگ ساعت و انعکاس نور بر  شوند. در این چشمبودن بدل می 
 .گویدای از حضور انسان در جهان را بازمی ای، معنای تازهگنبدی فیروزه
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